PROTOKOL nr X1/2025
z sesji Rady Gminy Czernice Borowe, ktora odbyta si¢ 22 grudnia 2025 r.
w sali widowiskowej OSP w Czernicach Borowych.

Posiedzenie rozpoczgto o godzinie 11:14 zakonczono o godzinie 14:18.
Na stan 15 radnych - obecnych byto 15 wedtug zataczonej listy obecnosci.

Ad. pkt. 1
Przewodniczacy Rady Gminy - Pan Wtodzimierz Stolarczyk otworzyt XI sesje¢ Rady Gminy

Czernice Borowe 1 powitat zebranych. Na podstawie listy obecnosci, stwierdzono, ze jest
wymagane kworum, na 15 radnych obecnych w tej chwili jest 15 i wszelkie podejmowane
uchwaty beda prawomocne.

Przewodniczacy Rady poprosit radnych o potwierdzenie obecno$ci na terminalach do
glosowania.

W dalszej czesci Przewodniczacy Rady powitat zebranych: Panstwa Radnych, Wojta Gminy
Pana Wojciecha Brzezinskiego, , sekretarz — Monike Lukasiak, skarbnik - Panig Grazyne
Pszczotkowska, adwokata - Pana Mitosza Wojnarowskiego, Informatyka - Pana Sylwestra
Kienig, Inspektor ds. bezpieczenstwa publicznego 1 obstugi rady gminy - Panig Natalie
Warmus, sottyséw oraz stuchaczy on-line.

Ad. pkt. 2
Przewodniczacy Rady poinformowat, ze w tym punkcie bgdzie przyjmowany porzadek obrad.

Poinformowal, Ze zaproponowany porzadek zostat dotaczony do materiatlow przedsesyjnych.
Przewodniczacy Rady Gminy zapytal czy kto§ w tym punkcie chcialby zabraé glos.

Wojt Gminy zabrat glos. Zwrocil si¢ z wnioskiem o uzupelnienie porzadku obrad o projekt
uchwaty, ktory byt przedmiotem dyskusji na posiedzeniach komisji. Wskazal, Zze chodzi
o projekt uchwaty w sprawie przyjecia ,,Stanowiska Rady Gminy Czernice Borowe w sprawie
wyrazenia sprzeciwu wobec zmniejszenia liczby godzin na dobg¢ pozostawania w gotowosci
Zespotu Ratownictwa Medycznego stacjonujgcego w  miejscowosci Jednorozec”.
Wojt podkreslit, ze dotychczas sprzeciw wobec planowanych zmian byt wyrazany w formie
indywidualnych stanowisk poszczegélnych os6b, w tym rOwniez przez niego osobiscie.
Poinformowal, Ze obecnie, dzialajac w porozumieniu z innymi samorzadami, proponuje
wyrazenie sprzeciwu réwniez w formie oficjalnego stanowiska Rady Gminy, przyjetego w
drodze uchwaly.Wojt zaproponowal wprowadzenie powyzszego punktu do porzadku obrad
pod pozycja 4.11, wskazujac, ze nie spowoduje to naruszenia wczesniej ustalonego porzadku
obrad.

Nastepnie gtos zabrat Radny Nosarzewski, ktory zwrocit si¢ z pytaniem do Radcy Prawnego
w sprawie kompetencji Rady Gminy do podejmowania uchwat w takiej sprawie. Pytanie
dotyczyto projektu uchwaty zaproponowanej przez Wojta Gminy, dotyczacej przyjecia
stanowiska Rady Gminy Czernice Borowe w sprawie wyrazenia sprzeciwu wobec
zmniejszenia liczby godzin na dobe pozostawania w gotowosci Zespotu Ratownictwa
Medycznego stacjonujacego w miejscowosci Jednorozec. Radny zapytat czy Rada Gminy
posiada kompetencje do podejmowania uchwaly wyrazajacej sprzeciw w takiej sprawie.



Mecenas, odpowiadajac na pytanie, wskazal, ze wlasciwa podstawa prawng do podjecia
przedmiotowej uchwaty jest art. 7 ust. 1 pkt 5 ustawy o samorzadzie gminnym. Wyjasnil, ze
przepis ten stanowi, iz zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspolnoty nalezy do zadan wtasnych
gminy, w tym zadania zwigzane z ochrong zdrowia. Przyjecie stanowiska Rady Gminy w
sprawie funkcjonowania zespotu ratownictwa medycznego miesci si¢ w zakresie zadan
wiasnych gminy.

Radca Prawny dodal, ze projekt uchwaly jest tozsama co do charakteru z wczesniej
podejmowang uchwatg dotyczacg obrony niezaleznosci sedziow.

Radny, odnoszac si¢ do tej wypowiedzi, wskazal, ze wilasnie dlatego zadaje pytanie,
sugerujac, iz stanowisko Radcy Prawnego w tej sprawie jest odmienne od wczesniejszego.
Radca Prawny odpowiedzial, ze nie zmienit swojego stanowiska. Podkreslil, ze w niniejszej
sprawie wskazal jednoznaczng podstawe prawna.

Radny Nosarzewski zaznaczyl, ze w przesziosci Radca Prawny uznal, iz Rada Gminy nie
posiada kompetencji do podejmowania uchwat wyrazajacych sprzeciw, natomiast obecnie
dopuszcza taka mozliwos¢. Radny ponownie zwrocil uwage na rozbiezno$¢ interpretacyjng.
Radca prawny os$wiadczyl, ze podtrzymuje stanowisko zajete wczes$niej. Wskazal, ze w
omawianej sprawie jednoznacznie przywotal podstawe prawng wynikajaca z ustawy
o samorzadzie gminnym. Jednocze$nie zaznaczyl, iz nie identyfikuje si¢ z podstawami
prawnymi, ktore mialy zastosowanie przy podejmowaniu uchwaly dotyczacej spraw
zwigzanych z sedziami. Mecenas ponownie wskazal podstawe prawna dla omawianego
projektu, tj. art. 7 ust. 1 pkt 5 ustawy o samorzadzie gminnym.

Radny Nosarzewski o$wiadczyt, ze podtrzymuje swoje dotychczasowe stanowisko. Wskazat,
iz w jego ocenie omawiane uchwaly sag identyczne pod wzgledem tresci. Zwrocil uwage, ze
w przypadku wczesniejszej uchwaly Radca Prawny nie wyrazal zgody na jej procedowanie,
natomiast w odniesieniu do obecnej uchwaty takie stanowisko zostalo wyrazone.

Radny zadat pytanie, czym w istocie r6znig si¢ te uchwaty, sugerujac, ze jedyna roéznica jest
fakt, 1z poprzedni projekt byt inicjatywa Radnych, natomiast obecny projekt zostat
przedlozony przez Wojta Gminy.

Dalszej dyskusji nie bylo.

Przewodniczacy poddal pod

glosowanie wniosek o wprowadzenie do
porzadku obrad uchwaly w sprawie przyjecia
w3tanowiska Rady Gminy Czernice Borowe w
sprawie wyrazenia sprzeciwu wobec
zmniejszenia liczby godzin na dobe
pozostawania w gotowosci Zespolu
Ratownictwa Medycznego stacjonujacego w
miejscowosci Jednorozec”:

za -15
przeciw -0
wstrzymalo si¢ -0

Na sali obrad obecnych 15 radnych. Wniosek zostal przyjety. Imienne wyniki
glosowania stanowig zalacznik do protokotu.
Przewodniczacy Rady odczytal proponowany porzadek obrad.



Porzadek obrad brzmi nastepujaco:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu z poprzedniej X sesji Rady Gminy.

4. Rozpatrzenie i podjecie uchwal w sprawach:

4.1. zmiany uchwaty w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Czernice Borowe
na lata 2025-2036,

4.2. zmiany uchwaty Nr 59/V1/2024 Rady Gminy Czernice Borowe z dnia 27 grudnia 2024 r.
w sprawie uchwalenia uchwaty budzetowej na 2025 rok,

4.3. Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Czernice Borowe na lata 2026 — 2036,

4.4. uchwalenia uchwaty budzetowej na 2026 rok,

4.5. dopuszczenia zaptaty naleznosci, stanowigcych dochody budzetu gminy Czernice
Borowe instrumentem platniczym,

4.6. zmieniajaca uchwate w sprawie szczegdtowego sposobu i zakresu $wiadczenia ustug
odbierania odpadéow komunalnych od wtascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych
odpadow,

4.7. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie okreSlenia przystankéw komunikacyjnych
zlokalizowanych na terenie Gminy Czernice Borowe, ktorych wiascicielem Iub
zarzadzajacym jest Gmina Czernice Borowe oraz warunkéw i zasad korzystania z tych
przystankow,

4.8. zmieniajaca uchwate w sprawie okreslenia szczegdélowych warunkéw przyznawania i
odplatnosci za ustugi opiekuncze i specjalistyczne uslugi opiekuncze, z wylaczeniem
specjalistycznych ustug opiekunczych dla o0s6b z zaburzeniami psychicznymi oraz
szczegotowych warunkow czgsciowego lub catkowitego zwolnienia z opflat, jak rowniez trybu
pobierania oraz szczegotowych warunkow przyznawania ustug sgsiedzkich, wymiaru i1
zakresu ustug sasiedzkich oraz sposobu rozliczania wykonywania takich ustug,

4.9. Gminnego Programu Profilaktyki 1 Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych oraz
Przeciwdziatania Narkomanii na rok 2026,

4.10. utworzenia Rady Seniorow Gminy Czernice Borowe oraz nadania jej statutu.

4.11. przyjecia ,,Stanowiska Rady Gminy Czernice Borowe w sprawie wyrazenia sprzeciwu
wobec zmniejszenia liczby godzin na dobe pozostawania w gotowos$ci Zespotu Ratownictwa
Medycznego stacjonujacego w miejscowosci Jednorozec™.

5. Interpelacje radnych ztoZzone na pismie.

6. Odpowiedzi na interpelacje.

7. Sprawozdanie z dziatalnoSci migdzysesyjnej Wojta Gminy.

8. Wolne wnioski i zapytania.

9. Zakonczenie obrad sesji.

Przewodniczacy poddal pod
glosowanie przyjecie porzadku obrad:

za -15
przeciw -0
wstrzymalo si¢ -0

Na sali obrad obecnych 15 radnych. Porzadek obrad zostal przyjety. Imienne wyniki
glosowania stanowia zalacznik do protokolu.



Ad. pkt. 3

Przewodniczacy poinformowat, ze w tym punkcie przewidziane jest przyjecie protokotu z
poprzedniej X sesji Rady Gminy. Poprosit o zglaszanie uwag.
Dyskusji nie bylo.

Przewodniczacy poddal pod
glosowanie przyjecie protokotu:

za -15
przeciw -0
wstrzymalo si¢ -0

Na sali obrad obecnych 15 radnych. Protokél zostal przyjety. Imienne wyniki
glosowania stanowig zalgcznik do protokotu.

Ad. pkt. 4.1
Przewodniczacy Rady realizujac porzadek obrad przeszedt do punktu, w ktorym omawiano

przyjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaty w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
Gminy Czernice Borowe na lata 2025 - 2036. Przewodniczacy Rady poinformowat, Ze
uchwata byta omawiana na komisjach wspolnych i zarzadzit dyskusjg.

Dyskusji nie bylo.

Przewodniczgcy odczytal tytul uchwaly
i poddal pod glosowanie na terminalach:

za -12
przeciw -3
wstrzymalo si¢ -0

Na sali obrad obecnych 15 radnych. Imienne wyniki glosowania stanowia zalacznik do
protokolu.

Uchwata nr 111/X1/2025 Rady Gminy Czernice Borowe z dnia 22 grudnia 2025 r. w sprawie
zmiany uchwaty w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Czernice Borowe na
lata 2025 - 2036 zostata podjeta. Uchwata stanowi zatacznik do protokotu.

Ad. pkt. 4.2
Przewodniczacy Rady realizujac porzadek obrad przeszedt do punktu, w ktorym omawiano

przyjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaty Nr 59/VI/2024 Rady Gminy Czernice Borowe
z dnia 27 grudnia 2024 r. w sprawie uchwalenia uchwaly budzetowej na 2025 rok,
Poinformowat, ze uchwata byta omawiana na komisjach wspdlnych, zarzadzit dyskusje.
Dyskusji dotyczacej uchwaly nie bylo.

Przewodniczacy odczytal tytul uchwaty
i poddal pod glosowanie na terminalach:

za -11
przeciw -3
wstrzymalo si¢ -1

Na sali obrad obecnych 15 radnych. Imienne wyniki glosowania stanowia zalacznik do
protokohu.



Uchwata nr 112/X1/2025 Rady Gminy Czernice Borowe z dnia 22 grudnia 2025 r. w sprawie
zmiany uchwaty Nr 59/V1/2024 Rady Gminy Czernice Borowe z dnia 27 grudnia 2024 r. w
sprawie uchwalenia uchwaty budzetowej na 2025 rok, zostata podjeta. Uchwata stanowi
zatgcznik do protokotu.

Ad. pkt. 4.3
Przewodniczacy Rady realizujac porzadek obrad przeszedt do punktu, w ktérym omawiano

przyjecie uchwaty w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Czernice Borowe na
lata 2026 — 2036. Poinformowat, ze uchwata byla omawiana na komisjach wspdlnych.
Przewodniczacy odczytal Uchwate Nr 3.h./194/2025 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Warszawie z dnia 3 grudnia 2025 roku w sprawie wydania opinii
o przedtozonym przez Wojta Gminy Czernice Borowe projekcie uchwaly w sprawie
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Czernice Borowe na lata 2026-2036, zarzadzit
dyskusje.

Dyskusji dotyczacej uchwaly nie bylo.

Przewodniczgcy odczytal tytul uchwaly
i poddal pod glosowanie na terminalach:

za -12
przeciw -3
wstrzymalo sie¢ -0

Na sali obrad obecnych 15 radnych. Imienne wyniki glosowania stanowia zalacznik do
protokolu.

Uchwata nr 113/X1/2025 Rady Gminy Czernice Borowe z dnia 22 grudnia 2025 r. w sprawie
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Czernice Borowe na lata 2026 — 2036, zostala
podjeta. Uchwata stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad. pkt. 4.4
Przewodniczacy Rady realizujac porzadek obrad przeszedt do punktu, w ktorym omawiano

przyjecie uchwaly w sprawie uchwalenia uchwaty budzetowej na 2026 rok,

Poinformowat, ze uchwata byla omawiana na komisjach wspolnych. Przewodniczacy
odczytat Uchwata Nr 3.¢./198/2025 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowe;j

w Warszawie z dnia 3 grudnia 2025 roku w sprawie wydania opinii o przedtozonym przez
Wojta Gminy Czernice Borowe projekcie uchwaty budzetowej na 2026 rok oraz o mozliwosci
sfinansowania deficytu budzetu przedstawionego w tym projekcie.
Przewodniczacy Rady Gminy zarzadzil dyskusje.

Gtos zabrat Radny Zbrzeski. Radny poinformowal, Zze Komisja O$wiaty, Kultury i Zdrowia w
cato$ci sprzeciwia si¢ przyjeciu projektu budzetu gminy w zaproponowanej formie. Wskazatl,
ze na poprzednim posiedzeniu komisji zgltoszono uwagi i zastrzezenia do projektu budzetu,
ktore nie zostaly w zaden sposob uwzglednione. Jedng z gtéwnych uwag komisji byta kwestia
zadtuzenia gminy, ktore jak wskazano ma wzrosng¢ o prawie 35% w stosunku do roku 2025.
Podkreslit rowniez, ze planowane pokrycie deficytu budzetowego opiera si¢ gltownie na
kredytach, a splata wczesniejszych zobowigzan rowniez nastepuje z wykorzystaniem
kolejnych kredytow. Radny dodal, ze komisja zglosita, zeby wykre§lona zostata z budzetu
pozycja dotyczaca inkubatora przedsiebiorczosci, uznajac jego utrzymanie za bezzasadne.
Wskazat, ze do tej pory nie przedstawiono komisji szczegétowych wyjasnien dotyczacych
tego przedsigwzigcia.



Dodatkowo Radny odniost si¢ do projektu ,,Mazowsze bez smogu”, realizowanego w okresie
czterech lat, o tgcznej wartosci 1 400 000,00 zl, przy 15-procentowym udziale wltasnym
gminy. Zwrocil uwage, ze w ramach tego projektu gmina zakupita samochdd, co zdaniem
komisji budzi niepokdj wsrod mieszkancow i powoduje opresje wsrod nich. Wskazat, ze
pojawiaja si¢ obawy dotyczace ingerencji Urzedu Gminy w zycie mieszkancow,
w szczegoOlnosci w zakresie sposobu ogrzewania i1 stosowanych paliw. Zaznaczyl, ze
w ocenie komisji prowadzona kampania powinna by¢ realizowana w innej formie, mniej
budzacej obawy mieszkancow. Podkreslil, iz dziatania kontrolne czesto wywotuja niepokdj.
Ponadto Komisja Os$wiaty, Kultury i Zdrowia wyrazita sprzeciw wobec zapisow projektu
budzetu zawartych w § 12 pkt 7 1 pkt 8, dotyczacych upowaznienia Wojta Gminy do
dokonywania zmian w planie dochodéw i wydatkéw budzetu gminy. W szczegdlnosci
sprzeciw dotyczyt mozliwosci dokonywania przeniesien wydatkow miedzy dziatami
klasyfikacji budzetowej w celu realizacji zadan zwigzanych z pomocg obywatelom Ukrainy
w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa, a takze dokonywania zmian
w planie wydatkéw budzetu Gminy Czernice Borowe zwigzanych z wprowadzaniem nowych
inwestycji lub zakupdéw inwestycyjnych, o ile ta zmiana nie pogorszy wyniku budzetu gminy.
Radny odnidst si¢ do sytuacji zwigzanej z trwajacym konfliktem zbrojnym na Ukrainie,
podkreslajac, ze wojna nadal si¢ toczy. W dalszej czgsci wypowiedzi wyrazil opinig, iz w jego
ocenie wystepuja negatywne zachowania czg¢sci obywateli Ukrainy wobec obywateli
polskich, ktore jak zaznaczyl nie maja charakteru jednostkowego. Radny stwierdzit rowniez,
ze obywatele polscy maja mniej do powiedzenia we wilasnym kraju w poréwnaniu
z obywatelami Ukrainy.

Nastepnie glos zabral Radny Nosarzewski, ktéry poinformowal, ze kwestia dotyczaca
zapisow budzetowych zwigzanych z pomocg obywatelom Ukrainy byta rowniez przedmiotem
wniosku Komisji Rewizyjnej. Zaznaczyl, Zze jako cztonek tej komisji chciat dokonaé
stosownego uzupetnienia. Radny zaznaczyl, Ze podczas prac komisji przedstawiane byly
wyjasnienia ze strony Wojta Gminy. Jednoczesnie zwrocit uwage na pojawiajagce si¢
watpliwosci, wskazujac, ze skoro jak podkreslano okreslone dziatania sa obowigzkowe, to
niezrozumiate jest dla niego, dlaczego Rada jest proszona o wyrazenie zdania i podejmowanie
glosowania w tym zakresie. W ocenie radnego wystgpuje wiele niedopowiedzen oraz
niejasnosci, a Rada Gminy stawiana jest w sytuacji konieczno$ci zatwierdzania
przedstawionych rozwigzan.

Nastepnie Przewodniczacy Rady odczytal opini¢ komisji budzetowe] na temat projektu
budzetu na 2026 rok.

Dalszej dyskusji dotyczacej uchwaly nie bylo.

Przewodniczacy odczytal tytul uchwaly
i poddal pod glosowanie na terminalach:

za -10
przeciw -3
wstrzymalo si¢ -2

Na sali obrad obecnych 15 radnych. Imienne wyniki glosowania stanowia zalacznik do
protokotu.

Uchwata nr 114/X1/2025 Rady Gminy Czernice Borowe z dnia 22 grudnia 2025 r. w sprawie
uchwalenia uchwaty budzetowej na 2026 rok, zostata podjeta.

Uchwatla stanowi zalacznik do protokotu.



Przewodniczacy Rady Gminy ogtlosit przerwe w obradach. Przerwa trwata od godziny 11:57
do 12:31. W trakcie przerwy obrady opuscit Radny Smolinski.

Ad. pkt. 4.5
Przewodniczacy Rady realizujac porzadek obrad przeszedt do punktu, w ktérym omawiano

przyjecie uchwaly w sprawie dopuszczenia zaptaty nalezno$ci, stanowigcych dochody
budzetu gminy Czernice Borowe instrumentem ptatniczym,
Poinformowal, ze uchwata byta omawiana na komisjach wspélnych, zarzadzit dyskusje.

Gtlo$ zabrat Radny Zbrzeski zwracajac uwage, ze po raz kolejny wracamy do procedowania
projektu uchwaty, jednak jego zdaniem projekt nadal nie ma tresci zgodnej z wczesniejszymi
ustaleniami. Przypomnial, ze na przedostatniej sesji projekt uchwaly zostat odrzucony.
Wskazal, ze w okresie pomiedzy sesjami odbyly si¢ posiedzenia komisji, w ktérych
uczestniczyt rowniez Wojt Gminy, a podczas tych spotkan omawiano rowniez kwestie
zwigzane z wprowadzeniem terminali ptatniczych. Podkreslit, ze kluczowym aspektem, ktory
miat zosta¢ uwzgledniony w nowej wersji projektu, byla dobrowolno$¢ korzystania
z terminali platniczych przez sottysow. Soltys zaznaczyl, Ze pomimo wcze$niejszych ustalen,
z tresci aktualnego projektu uchwaty nadal nie wynika jednoznacznie, ze korzystanie
z terminali bedzie dobrowolne. Poinformowatl, Ze jako soltys, podobnie jak inni sottysi
otrzymal wiadomos¢ SMS z Urzgdu Gminy. Radny odczytat tre§¢ wiadomosci: ,,Szanowni
Panstwo, powracamy do tematu terminali ptatniczych. W $lad za sygnatami od mieszkancow
oraz kilku soltysow, podczas ostatniej sesji odbylem krotkie konsultacje z czescig sottysow,
ktoérzy opowiedzieli si¢ pozytywnie w tej sprawie. Wdrozenie terminali usprawni prace
Urzedu Gminy, a korzystanie z terminali przez soltysow nie bedzie obowigzkowe. Za pobrane
oplaty za posrednictwem terminali zachowacie Panstwo inkaso. Prosze o zapoznanie si¢
z materialami sesyjnymi w tej sprawie, ktore dzi$/jutro zostang Panstwu przekazane.
Wojciech Brzeziniski Wojt Gminy”. Radny podkreslil, Ze po otrzymaniu tej wiadomosci byt
przekonany, iz deklarowana dobrowolnos¢ korzystania z terminali zostanie jednoznacznie
ujeta w tresci projektu uchwaty. Wskazat, ze posiada zarowno tre§¢ wczesniejszego projektu
uchwaly, ktory nie wszedt w zycie, jak 1 aktualny projekt,
1 stwierdzil, Ze ich tre$¢ jest tozsama. Radny zwrdcit si¢ z pytaniem do Pani Radcy Prawnego,
pytajac co w przedmiotowe] sprawie bedzie wazniejsze: tres¢ wiadomosci SMS przestanej
przez Urzad Gminy czy uchwata Rady Gminy? Radca Prawny w odpowiedzi poinformowat,
ze co do zasady nie zglaszal szczegdlnych zastrzezen wobec rozwazan dotyczacych
dodatkowych postanowien. Jednoczesnie podkreslit, ze w odniesieniu do samej uchwaty
nalezy pamig¢tac, iz w przypadku jej podjecia w przedmiotowym zakresie zasadne jest, aby
organ wykonawczy gminy okreslit w drodze zarzadzenia dodatkowa instrukcje dotyczaca
dokonywania wptat oraz okreslenia czynno$ci zwigzanych z wykorzystaniem instrumentu
platniczego. Radca Prawny wskazal, ze takie rozwigzanie jest dopuszczalne, w szczeg6lno$ci
na podstawie art. 10 ust. 2 ustawy o rachunkowosci.

Radny Zbrzeski w odpowiedzi wskazat, ze ma §wiadomo$¢, iz przedmiotowa kwestia moze
by¢ ujeta w innych dokumentach, jednak podniost watpliwos¢, dlaczego w projekcie uchwaty
nie zawarto jednoznacznego zapisu, iz korzystanie z terminali ptatniczych przez inkasentéw
ma charakter dobrowolny. Nastepnie, nawigzujac do wcezesniejszego projektu uchwaty, ktéry
nie wszedl w Zycie, przywolat wypowiedZz Pana Mecenasa, zgodnie z ktéra w przypadku
przyjecia uchwaly miataby ona charakter obowigzujacy, a sottys nie miatby mozliwosci
wyboru w zakresie dobrowolnosci korzystania z terminala.

W zwigzku z powyzszym Radny zwrdcit si¢ z pytaniem, czy Pan Mecenas podtrzymuje nadal
to stanowisko. Pan Wojnarowski wyjasnil, ze w tresci uchwaty wskazano, iz dopuszcza si¢
mozliwo$¢ stosowania okreslonego rozwigzania. Jednocze$nie zaznaczyt, ze w zarzadzeniu



wykonawczym, o ktorym byta mowa wczes$niej, parametry te moga zosta¢ doprecyzowane
oraz szczegdtowo okre§lone. Radny, odnoszac si¢ do wczesniejszych wyjasnien, stwierdzit,
ze nadal nie uzyskat jednoznacznej odpowiedzi.

Mecenas, odnoszac si¢ do podniesionych watpliwosci, o§wiadczyl, ze nie upiera si¢ przy
okreslonym rozwigzaniu, podkreslajac, iz ostateczna decyzja nalezy do Rady Gminy.
Wskazal, ze jego rola jest jedynie przedstawienie i wyjasnienie podstawy prawnej, na
podstawie, ktérej zaproponowane rozwigzanie zostalo wprowadzone do projektu uchwaty.
Glos zabrat Wojt Gminy, ktory wyjasnit, ze przedmiotowe kwestie byly omawiane na
posiedzeniach komisji, podczas ktorych prowadzono dyskusje na ten temat. Wskazal, ze
przed posiedzeniami komisji wystal wiadomo$¢ SMS, zaznaczajac, iz po sesji, na ktorej
uchwata zostata odrzucona, pojawito si¢ kilka watpliwos$ci wymagajacych wyjasnienia.

Wojt podkreslit, ze jedng z takich watpliwosci byla kwestia inkasa w szczegdlno$ci czy
inkasent ma prawo do zachowania inkasa od pobranych optat. Zaznaczyl, ze Regionalna Izba
Obrachunkowa w swoim opiniowaniu jednoznacznie potwierdza, iz inkaso od pobranych
optat przysluguje. W zwigzku z tym, w celu rozwiania watpliwosci, wystat do sottysow
wspomniang wiadomos¢ SMS. W dalszej czesci wypowiedzi Wojt wskazal, ze wptyneto kilka
sygnatéw od sottyséw, ktorzy zadeklarowali che¢ korzystania z terminali platniczych. W
zwigzku z tym potwierdzit w przekazanej wiadomos$ci SMS, ze mozliwo$¢ korzystania
z terminali bedzie zapewniona dla tych sottysoéw, ktorzy wyraza taka wole 1 o ile pozwola na
to warunki techniczne. Jednocze$nie zaznaczyt, ze niezaleznie od tego instrument platniczy
ma stuzy¢ roOwniez gminie, w szczego6lnosci na stanowiskach zwigzanych z obstugg optat, w
tym oplat za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz w Urzgdzie Stanu Cywilnego,
gdzie wystepuje potrzeba poboru optat w takiej formie. Wojt wskazal, ze po sesji oraz po
konsultacjach z grupa sottysoéw zdecydowal si¢ na wystanie wiadomosci SMS w celu
poinformowania o powyzszych ustaleniach. Nastepnie, na kolejnych posiedzeniach komisji,
prowadzono dyskusje¢ na temat wpisania do uchwaty jednoznacznego zapisu o dobrowolnosci
korzystania z terminali, zgodnie ze zgltaszanymi sugestiami. Wojt przyznat, Zze w tym zakresie
prowadzone byly rozmowy z Mecenasem oraz Sekretarzem Gminy 1 Pan Mecenas byt
sklonny uzna¢, ze jest mozliwos$¢ dopisania dobrowolno$ci do tresci uchwaty. Jednocze$nie
Wojt wskazal, ze intencjg byto doprecyzowanie zapisow oraz poddanie uchwaly ocenie
organu nadzoru pod katem poprawnosci. Odnoszac si¢ do stanowiska organu nadzoru, Wojt
zaznaczyl, ze zgodnie z uzyskang opinig precyzyjne zapisy dotyczace inkasa, prowizji,
termindw oraz dobrowolnosci powinny lub moga zosta¢ uregulowane w zarzadzeniu do
uchwaty. Podkreslit, ze zamieszczenie takich zapisow bezposrednio w uchwale mogtoby
skutkowac¢ jej uchyleniem przez RIO.

Pani Skarbnik wyjasnita, ze organ nadzoru, ktorym w przedmiotowej sprawie jest Regionalna
Izba Obrachunkowa, pelni funkcj¢ nadzorcza w zakresie zgodnos$ci uchwaly
z obowigzujacymi przepisami prawa. Poinformowata, ze w pigtek odbyla rozmowe
z czlonkiem kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej. Wskazata, Zze zgodnie ze
stanowiskiem organu nadzoru w treSci uchwaty powinny znalez¢ si¢ wylacznie zapisy
wynikajace bezposrednio z art. 61a ustawy Ordynacja podatkowa, stanowigcego delegacje
ustawowg dla Rady Gminy. Delegacja ta upowaznia Rad¢ Gminy do dopuszczenia zaptaty
naleznosci stanowiacych dochody budzetu Gminy Czernice Borowe za pomoca innego
instrumentu platniczego. Podkreslita, ze w uchwale nie powinny by¢ zawierane inne
postanowienia poza wskazanym zakresem, natomiast wszelkie kwestie dotyczace
szczegotowych zasad postepowania z instrumentem ptatniczym powinny zosta¢ uregulowane
w drodze zarzadzenia W¢jta Gminy. Pani Skarbnik wskazata, ze z tego wzgledu projekt
uchwaty ma ograniczony zakres, a pozostale kwestie zostang uregulowane w zarzadzeniu
Wojta, co odpowiada stanowisku organu nadzoru.



Radny Zbrzeski zadat pytanie czy istnieje oficjalne pismo organu nadzoru potwierdzajgce
przedstawione stanowisko.

Pani Skarbnik odpowiedziata, ze oficjalne pismo w tej sprawie nie zostalo wydane.
Wyjasénita, ze takie pismo mogtoby zosta¢ sporzadzone wylacznie w sytuacji, gdyby uchwata
zostala przestana do organu nadzoru po jej podjeciu 1 zostata przez ten organ uchylona.
Woweczas organ nadzoru przestalby oficjalne rozstrzygnigcie nadzorcze.

Skarbnik wskazata, ze organ nadzoru nie ma obowigzku opiniowania projektéw uchwat przed
ich podjeciem przez Rade Gminy. Procedura polega na tym, ze uchwata jest oceniana dopiero
po jej uchwaleniu, w przypadku stwierdzenia nieprawidlowos$ci zostaje uchylona wraz
z przestaniem oficjalnego pisma, natomiast w przypadku braku zastrzezen uchwata wchodzi
w zycie bez wydawania dodatkowej korespondencji.

Radny Zbrzeski stwierdzil, ze przedstawione stanowisko opiera si¢ wylacznie na ustnej
informacji.

Nastgpnie Wojt Gminy dokonal podsumowania dotychczasowej dyskusji, apelujac
o wzajemne zrozumienie 1 zaufanie. Wojt podkreslit jednoznacznie, Ze korzystanie z terminali
platniczych ma dotyczy¢ wylacznie osob chetnych oraz ze w przypadku braku mozliwo$ci
technicznych nikt nie bedzie przymuszany do korzystania z tego rozwigzania. Zaznaczyl, ze
inkaso przystuguje. W dalszej czgsci wypowiedzi odnidst sie do pojawiajacego si¢ dylematu
dotyczacego wptat dokonywanych po terminie, wskazujac na ustawowy termin platnosci do
dnia pigtnastego. Wyjasnil, ze w praktyce, zwlaszcza przy niewielkich kwotach podatkow,
ewentualne odsetki sa znikome lub nie wystepuja wcale. Dodatl, ze w przypadku wigkszych
kwot mozliwe bedzie wypracowanie wspolnego mechanizmu naliczania naleznosci,
podkreslajac, ze méwimy tu o kwotach rzedu groszy lub pojedynczych ztotych. Wojt
zaznaczyl, ze przed wdrozeniem jakichkolwiek rozwigzan planowane bedzie spotkanie oraz
rozmowy majace na celu sprawdzenie mozliwosci oraz przeprowadzenie odpowiedniego
szkolenia w tym zakresie. Ponownie podkreslil, Ze rozwigzanie to adresowane jest wylacznie
do oso6b chetnych. W dalszej czesci wypowiedzi Wojt wskazal, ze wprowadzenie terminali
platniczych jest szczegodlnie potrzebne w Urzedzie Gminy, gdyz mieszkancy zglaszaja
potrzeb¢ dokonywania drobnych optat, takich jak opftata skarbowa czy optaty porzadkowe,
czgsto w wysokosci kilkunastu ztotych. Zwrdcit uwage, ze obecnie w takich przypadkach
mieszkancy zmuszeni s3 do udawania si¢ do banku w celu dokonania wplaty i powrotu
z potwierdzeniem, co nie odpowiada realiom XXI wieku.

Na zakonczenie Wojt zaapelowat o zaufanie 1 zrozumienie oraz poinformowal, Ze po
ewentualnym podjeciu uchwaty przygotuje w ciggu kilku dni, szczegoétowe zarzadzenie
regulujace techniczne aspekty funkcjonowania terminali ptatniczych.

Nastepnie Radny Zbrzeski zwrocit si¢ do Pana Wojta, wskazujac, ze co do zasady zgadza si¢
z przedstawionym stanowiskiem w zakresie wprowadzenia terminali platniczych w Urzedzie
Gminy. Podkreslit, Ze nie jest przeciwnikiem nowoczesnych rozwigzan. Podkreslit jednak, ze
jako inkasent oczekiwal jednoznacznego zapisu dotyczacego dobrowolnosci korzystania z
terminali. Radny wskazal, ze w jego ocenie zapis o dobrowolno$ci powinien znalez¢ si¢
zarowno w tresci uchwaty, jak i w jej uzasadnieniu. Zaznaczyl, ze wystarczyto troche dobrej
woli, aby taki zapis wprowadzi¢, a w przypadku ewentualnego zakwestionowania uchwaty
przez organ nadzoru mozliwe bytoby ponowne jej procedowanie. Podkreslit rowniez, ze jego
zdaniem nie bylo potrzeby pospiechu w podejmowaniu uchwaly, gdyz mieszkancy
funkcjonowali bez tego rozwigzania przez dluzszy czas i1 dodatkowy miesigc nie
spowodowatyby negatywnych skutkéw. Na zakonczenie wypowiedzi dodat, ze po raz kolejny
rada znajduje si¢ pod presja czasu sugerujac, iz odnosi wrazenie, ze decyzja w tej sprawie ma
zosta¢ podjeta jednostronnie przez Pana Wojta.



Kolejno glos zabrat Radny Nosarzewski. Radny zwrocit sie do radnych, apelujac o
zachowanie spokoju i kontynuowanie dyskusji w celu doj$cia do istoty sprawy. Podkreslit, ze
omawiana kwestia jest istotna, poniewaz dotyczy sposobu ich traktowania.

W zwiazku z prowadzong dyskusja zadat pytania dotyczace interpretacji prawnej. Wskazat, ze
Mecenas, zapytany o to, co jest wazniejsze - uchwata Rady Gminy czy wiadomos¢ SMS, nie
udzielit jednoznacznej odpowiedzi. Dodat réwniez, ze nie wyjasniono, dlaczego identyczna
tres¢ uchwaty, procedowana na poprzedniej sesji, byta wowczas jednoznacznie uznana jako
zobowigzujaca wszystkich sottysow. Przywotat wezesniejsza wypowiedz Mecenasa, w ktorej
ten miat stwierdzi¢, ze radny Nosarzewski ma racje¢, uznajac uchwate za obowigzkowa. Radny
zwrocil uwage, ze tres¢ uchwaly pozostaje identyczna. Wskazat, ze skoro wczesniej byla ona
interpretowana jako obowigzujgca wszystkich sottysow, to przy braku jakichkolwiek zmian w
jej tresci powinna by¢ w taki sam sposéb interpretowana réwniez obecnie. Podkreslil, ze
zmiana interpretacji nie moze wynika¢ wylacznie z przestania wiadomosci SMS przez Wojta,
gdyz uchwata nie zmienia swojej tresci w ten sposob. Radny dodat, ,,ze nagle uchwata w
czarodziejski sposob zmienia swojg tres¢. No ja nie znam takich cudow.” — dodal Radny.
Radny odniodst si¢ do argumentéw wskazujacych, ze organ nadzorczy moglby nie wyrazic¢
zgody na wprowadzenie dodatkowych zapisow do uchwaty. Zaznaczyl, ze podobne sytuacje
byly juz wczeéniej procedowane. Oswiadczyl, ze jest gotdw zaryzykowac swoj autorytet,
wskazujac, iz jego zdaniem mozliwe byloby wprowadzenie do uchwaly dodatkowego
paragrafu regulujacego kwestie obowigzkowosci lub dobrowolnosci korzystania z danego
instrumentu przez soltyséw. Alternatywnie zaproponowat rozwigzanie polegajace na
wprowadzeniu zapisu, zgodnie z ktérym o terminie, od ktorego sottysi byliby zobowigzani do
korzystania z terminali ptatniczych, decydowalby Wojt gminy w drodze zarzadzenia.

W dalszej czes$ci wypowiedzi Radny zadal pytanie, co jest wazniejsze: zarzadzenie Wojta czy
uchwata Rady Gminy. Wyjasnit, ze uchwala Rady Gminy w sposob jednoznaczny bedzie
zobowigzywala wszystkich soltysow, natomiast nie jest dopuszczalne, aby zarzadzenie Wojta
moglo w praktyce doprowadzi¢ do nieobowigzywania podjetej uchwaty.

Radny ponownie zaapelowal do Radnych. Wskazat, ze w jego ocenie projekt uchwaty
powinien zosta¢ odrzucony, a procedowanie odlozone do czasu spetnienia wczesniejszych
obietnic Wojta. Przypomnial, ze podczas wspolnego posiedzenia komisji przed sesja
rozpoczeto procedowanie projektu, a pierwsza deklaracja Wojta bylo stwierdzenie, ze
regulacja powinna mie¢ charakter nieobowigzkowy. Podkreslit, ze réwniez podczas obecnej
sesji Wojt potwierdzit takie stanowisko. W zwigzku z powyzszym radny zwrocit si¢ do Wojta
Z pytaniem, co stoi na przeszkodzie, aby zapis o dobrowolnos$ci zostal wprost ujety w tresci
projektu uchwaty. Zaznaczyl, Ze nawet Mecenas wskazywal mozliwos¢ wprowadzenia
takiego zapisu, jednak jak stwierdzit radny rozwigzanie to nie zostato zaakceptowane przez
Wojta. Radny wyrazit niezrozumienie wobec sytuacji, w ktorej Rada Gminy miataby przyjac¢
projekt jedynie z uwagi na wole Wojta. Zwrdcit uwage, ze w jego ocenie sg to rzady
autorytarne. Zaznaczyl, ze nie moze by¢ tak, iz autorytet Wojta ma decydowaé o waznosci
uchwaty, czy tez jej zmiany poprzez zarzadzenie. Radny zaznaczyl, ze przed rozpoczeciem
komisji radni rozmawiali na ten temat i1 niemal jednoglo$nie opowiadali si¢ za
wprowadzeniem zasady dobrowolno$ci. Podkreslit, ze Rada nie sprzeciwia si¢ samemu
rozwigzaniu, jednak nie nalezy nikogo do tego zmusza¢, a obecna tre$¢ uchwaly do tego
zobowiazuje. ,,Nie mozemy tego zrobi¢ po ludzku, przychylajac si¢ do stanowiska rady?
Zawsze musi by¢ panskie na wierzchu?” - Zapytal Radny Nosarzewski. Na zakonczenie
Radny poprosit o wzajemny szacunek 1 uwzglednienie stanowiska Rady.

Nastepnie glos zabral Wojt Gminy. Odnoszac si¢ do wypowiedzi Radnego, wskazat, ze padto
stwierdzenie o stawianiu na szali autorytetu, co potwierdzit. Jednoznacznie zadeklarowat, ze
w zarzadzeniu wykonawczym do uchwaly zostanie zawarty wyrazny zapis, iz korzystanie
z terminali platniczych bedzie dotyczylo wylacznie osob chetnych, ktore dobrowolnie



zadeklarujg wole korzystania z tego instrumentu. Wojt zaapelowal do uczestnikow obrad o
niewywotywanie niepotrzebnych napie¢. Podkreslil, Zze gmina ma do rozstrzygnigcia
istotniejsze sprawy niz drobne rdznice interpretacyjne i zaznaczyl potrzebe wzajemnego
zaufania oraz elastycznego podejs$cia do omawianych zagadnien.

W dalszej czesci wypowiedzi Wojt stwierdzil, ze nie ma sensu podejmowaé dziatan
sprzecznych ze stanowiskiem organu nadzoru, wskazujac, iz niecelowe byloby wchodzenie w
spor z tym organem. Podkreslil, ze przedstawione kwestie mozna rozwigza¢ w obecnym
trybie, bez dalszego przedtuzania procedury.

Na zakonczenie Wojt zwrocit si¢ do soltyséw z prosbg o zrozumienie poruszanej tematyki
oraz do radnych o podjecie w jego ocenie stusznej decyzji. Nastepnie Wojt kierujac sie do
Przewodniczacego Rady, wskazal, ze wlasciwym rozwigzaniem byloby przeprowadzenie
glosowania, ktore jednoznacznie pokaze akceptacje badz brak akceptacji Rady dla projektu
uchwaty w zaproponowanym brzmieniu.

Przewodniczacy poprosit o zabranie gtosu przez sottysow oraz radnych.

Dalszej dyskusji dotyczacej uchwaly nie bylo.

Przewodniczgcy odczytal tytul uchwaly
i poddal pod glosowanie na terminalach:

za -9
przeciw -5
wstrzymalo si¢ -0

Na sali obrad obecnych 14 radnych. Imienne wyniki glosowania stanowia zalacznik do
protokolu.

Uchwata nr 115/X1/2025 Rady Gminy Czernice Borowe z dnia 22 grudnia 2025 r. w sprawie
dopuszczenia zaptaty naleznoS$ci, stanowigcych dochody budzetu gminy Czernice Borowe
instrumentem ptatniczym, zostata podjeta. Uchwata stanowi zatacznik do protokotu.

Ad. pkt. 4.6
Przewodniczacy Rady realizujac porzadek obrad przeszedt do punktu, w ktérym omawiano

przyjecia uchwaly zmieniajagcej uchwate w sprawie szczegdélowego sposobu i zakresu
Swiadczenia ustug odbierania odpadow komunalnych od wlascicieli nieruchomosci
1 zagospodarowania tych odpadow,

Przewodniczacy Rady Gminy zarzadzil dyskusje.

Wojt poinformowal, ze korzysta z mozliwosci skomentowania omawianej sprawy, majac na
uwadze fakt, iz obrady sa $ledzone przez mieszkancoOw gminy oraz sottysow. Wskazal, ze
ceny za odbior odpadéw komunalnych nie ulegly zmianie, gmina jest po przeprowadzonym
postepowaniu przetargowym, w wyniku, ktorego stawki pozostaly na dotychczasowym
poziomie. Jednocze$nie zaznaczyl, Zze zmianie ulegla ilo$¢ wytwarzanych odpadéw. W
zwigzku z tym gmina dazy do wprowadzenia mechanizmoéw, ktore pozwolg na ograniczenie
kosztow systemu gospodarowania odpadami. Jako przyklad wskazat mozliwo$¢ zmiany
czestotliwosci odbioru niektérych frakeji odpadow, w szczegolnosci szkta, ktére mogtoby by¢
odbierane nie co miesigc, lecz co dwa miesigce. Podkreslit, ze stosowane w dokumentach
sformutowanie ,,dopuszcza si¢” nie oznacza, ze na pewno, lecz jedynie stworzenie takiej
mozliwo$ci. Wskazal, Ze dotyczy to m.in. odbioru odpadow takich jak szkto czy papier, ktore
moglyby by¢ odbierane raz w miesigcu lub raz na dwa miesigce.



Na zakonczenie zaznaczyt, ze omawiane zmiany majg charakter techniczny i ich celem jest
umozliwienie gminie podejmowania dzialan zmierzajacych do obnizenia kosztow systemu
gospodarowania odpadami.

Dalszej dyskusji dotyczacej uchwaly nie bylo.

Przewodniczacy odczytal tytul uchwaly
i poddal pod glosowanie na terminalach:

za -14
przeciw -0
wstrzymalo si¢ -0

Na sali obrad obecnych 14 radnych. Imienne wyniki glosowania stanowia zalacznik do
protokotu.

Uchwata nr 116/X1/2025 Rady Gminy Czernice Borowe z dnia 22 grudnia 2025 r. w sprawie
zmieniajagca uchwale w sprawie szczegdtowego sposobu i zakresu S$wiadczenia ustug
odbierania odpadéw komunalnych od wtascicieli nieruchomos$ci i zagospodarowania tych
odpadow, zostata podjeta. Uchwala stanowi zalacznik do protokotu.

Ad. pkt. 4.7
Przewodniczacy Rady realizujac porzadek obrad przeszedt do punktu, w ktorym omawiano

przyjecie uchwaly w sprawie zmieniajgca uchwale w sprawie okreslenia przystankow
komunikacyjnych zlokalizowanych na terenie Gminy Czernice Borowe, ktorych wlascicielem
lub zarzadzajacym jest Gmina Czernice Borowe oraz warunkow i zasad korzystania z tych
przystankéw. Poinformowatl, Zze uchwala byta omawiana na komisjach wspolnych, zarzadzit
dyskusje.

Gtos zabrat Wojt Gminy. Wojt wskazat, ze procedowana uchwata ma w swej istocie charakter
techniczny. Wyjasnil, Zze uchwala ta jest podejmowana co okolo pig¢ lat, w zwiazku z
koniecznosciag odnawiania zezwolen przez przewoznikow. Dodal, Ze na terenie gminy
jedynym lokalnym przewoznikiem $wiadczacym tego rodzaju ustugi jest firma z Przasnysza,
ktora zgodnie z przepisami musi co pi¢¢ lat odnawia¢ posiadane zezwolenia. Jednym z
elementow niezbednych do uzyskania takiego zezwolenia jest wykaz przystankow przy
drogach gminnych. Wypowiadajacy poinformowat, ze ostatnia uchwala dotyczaca
przystankéw byla podejmowana okoto 12-13 lat temu. Nastgpnie, z uwagi na pandemi¢ oraz
brak potrzeby aktualizacji zezwolen, temat ten nie byl podejmowany. Obecnie jednak
pojawita si¢ ponowna konieczno$¢, poniewaz przewoznik wystapil o nowe pozwolenie. Wojt
podkreslil, ze przy okazji procedowania uchwaly intencjg bylo dokonanie technicznej
weryfikacji przystankow, w szczegdlnosci ich nazw. Przypomnial, ze w ostatnich latach
podejmowane byly dziatania zmierzajace do ujednolicenia nazw i przystankow tak, aby byty
one zgodne z ogodlnopolskim systemem nazewnictwa. Jako przyklad podat miejscowosé
Czernice Nowe, ktore poprawnie majg brzmienie Nowe Czernice. Odnoszac si¢ do zakresu
uchwaly, wyjasnil, Ze nie zawiera ona wykazu wszystkich przystankow. Wskazal, ze
wymienione zostaly jedynie miejscowosci, z ktoérych odbywa si¢ dowoz dzieci, natomiast
szczegdtowe lokalizacje poszczegdlnych przystankow nie zostaly wskazane z przyczyn
technicznych. Wyjasnit, ze w kolejnych latach moze zaistnie¢ potrzeba zmiany lokalizacji
przystankow, w szczegolnosci przystankow ,,na zadanie”, w zaleznos$ci od aktualnych potrzeb
mieszkancoOw 1 ucznidow. Z tego wzgledu gmina dazy do zachowania elastyczno$ci w
ustalaniu konkretnych miejsc zatrzyman autobusow.



Wskazat, ze brak wyszczegolnienia w uchwale wszystkich przystankéw, np. w
poszczegbdlnych miejscowosciach czy ich czgsciach, nie wplywa na funkcjonowanie
transportu i nie powoduje zadnych zaktocen. Podkreslit, ze lokalizacje przystankow beda
kazdorazowo ustalane w praktyce, w porozumieniu z przewoznikiem, z uwzglgdnieniem
rzeczywistych potrzeb w danym roku. Na zakonczenie Wojt zaznaczyt, ze uchwata obejmuje
przede wszystkim nazwy miejscowosci jako punktéw, do ktérych dociera komunikacja
autobusowa.

Dalszej dyskusji dotyczacej uchwaly nie bylo.

Przewodniczacy odczytal tytul uchwaly
i poddal pod glosowanie na terminalach:

za -14
przeciw -0
wstrzymalo sie¢ -0

Na sali obrad obecnych 14 radnych. Imienne wyniki glosowania stanowia zalacznik do
protokotu.

Uchwata nr 117/X1/2025 Rady Gminy Czernice Borowe z dnia 22 grudnia 2025 r. w sprawie
zmieniajaca uchwale w sprawie okreslenia przystankow komunikacyjnych zlokalizowanych
na terenie Gminy Czernice Borowe, ktorych wlascicielem lub zarzadzajacym jest Gmina
Czernice Borowe oraz warunkow i zasad korzystania z tych przystankow,

zostala podjeta. Uchwala stanowi zalacznik do protokotu.

Ad. pkt. 4.8
Przewodniczacy Rady realizujac porzadek obrad przeszedt do punktu, w ktérym omawiano

przyjecie uchwaly w sprawie zmieniajagca uchwale w sprawie okreslenia szczegdtowych
warunkéw przyznawania 1 odplatno$ci za uslugi opiekuncze 1 specjalistyczne ustugi
opiekuncze, z wylgczeniem specjalistycznych ustug opiekunczych dla oséb z zaburzeniami
psychicznymi oraz szczegdétowych warunkéw cze$ciowego lub catkowitego zwolnienia
z optlat, jak réwniez trybu pobierania oraz szczegoétowych warunkow przyznawania ustug
sasiedzkich, wymiaru 1 zakresu ustug sgsiedzkich oraz sposobu rozliczania wykonywania
takich ustug,Poinformowat, ze uchwata byla omawiana na komisjach wspdlnych, zarzadzit
dyskusje.

Dyskusji dotyczacej uchwaly nie bylo.

Przewodniczgcy odczytal tytul uchwaly
i poddal pod glosowanie na terminalach:

za -14
przeciw -0
wstrzymalo si¢ -0

Na sali obrad obecnych 14 radnych. Imienne wyniki glosowania stanowia zalacznik do
protokotu.

Uchwata nr 118/X1/2025 Rady Gminy Czernice Borowe z dnia 22 grudnia 2025 r. w sprawie
zmieniajagca uchwal¢ w sprawie okreslenia szczegdétowych warunkéw przyznawania
1 odptatnosci za ustugi opiekuncze 1 specjalistyczne ustugi opiekuncze, z wylaczeniem
specjalistycznych ustug opiekunczych dla o0s6b z zaburzeniami psychicznymi oraz
szczegdlowych warunkow czesciowego lub catkowitego zwolnienia z opftat, jak rowniez trybu
pobierania oraz szczegOlowych warunkdéw przyznawania ustug sasiedzkich, wymiaru



1 zakresu ustug sgsiedzkich oraz sposobu rozliczania wykonywania takich uslug, zostata
podjeta. Uchwata stanowi zatacznik do protokotu.

Ad. pkt. 4.9
Przewodniczacy Rady realizujac porzadek obrad przeszedt do punktu, w ktérym omawiano

przyjecie uchwaty w sprawie Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii na rok 2026,

Przewodniczacy Rady zarzadzit dyskus;je.

Dyskusji dotyczacej uchwaly nie bylo.

Przewodniczacy odczytal tytul uchwaly
i poddal pod glosowanie na terminalach:

za -14
przeciw -0
wstrzymalo si¢ -0

Na sali obrad obecnych 14 radnych. Imienne wyniki glosowania stanowia zalacznik do
protokotu.

Uchwata nr 119/X1/2025 Rady Gminy Czernice Borowe z dnia 22 grudnia 2025 r. w sprawie
Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych oraz
Przeciwdziatania Narkomanii na rok 2026, zostata podjeta.

Uchwata stanowi zatacznik do protokotu.

Ad. pkt. 4.10
Przewodniczacy Rady realizujac porzadek obrad przeszedt do punktu, w ktérym omawiano

przyjecie uchwaty w sprawie utworzenia Rady Senioré6w Gminy Czernice Borowe oraz
nadania jej statutu. Przewodniczacy Rady zarzadzit dyskusje.
Dyskusji dotyczacej uchwaly nie bylo.

Przewodniczgcy odczytal tytul uchwaly
i poddal pod glosowanie na terminalach:

za -14
przeciw -0
wstrzymalo si¢ -0

Na sali obrad obecnych 14 radnych. Imienne wyniki glosowania stanowia zalacznik do
protokotu.

Uchwata nr 120/X1/2025 Rady Gminy Czernice Borowe z dnia 22 grudnia 2025 r. w sprawie
utworzenia Rady Senioréw Gminy Czernice Borowe oraz nadania jej statutu zostala podjeta.
Uchwata stanowi zatacznik do protokotu.

Ad. pkt. 4.11
Przewodniczacy Rady realizujac porzadek obrad przeszedt do punktu, w ktorym omawiano

przyjecie uchwaty w sprawie przyjecia ,,Stanowiska Rady Gminy Czernice Borowe w sprawie
wyrazenia sprzeciwu wobec zmniejszenia liczby godzin na dobg¢ pozostawania w gotowosci
Zespotu Ratownictwa Medycznego stacjonujacego w  miejscowosci Jednorozec”,
Przewodniczacy Rady zarzadzit dyskusje.

Dyskusji dotyczacej uchwaly nie bylo.



Przewodniczacy odczytal tytul uchwaly
i poddal pod glosowanie na terminalach:

za -14
przeciw -0
wstrzymalo si¢ -0

Na sali obrad obecnych 14 radnych. Imienne wyniki glosowania stanowia zalacznik do
protokotu.

Uchwata nr 121/X1/2025 Rady Gminy Czernice Borowe z dnia 22 grudnia 2025 r. w sprawie
przyjecia ,,Stanowiska Rady Gminy Czernice Borowe w sprawie wyrazenia sprzeciwu wobec
zmniejszenia liczby godzin na dobe pozostawania w gotowosci Zespotu Ratownictwa
Medycznego stacjonujacego w miejscowosci Jednorozec”, zostata podjeta. Uchwata stanowi
zatacznik do protokotu.

Ad. pkt. 5
Przewodniczacy Rady poinformowat, ze punkt 5 dotyczy interpelacji ztozonych na pismie.

Ad. pkt. 6
Przewodniczacy Rady poinformowal, ze punkt 6 dotyczy odpowiedzi na interpelacje

ztozonych na pi$mie.

Ad. pkt. 7
Przewodniczacy Rady poinformowal, ze punkt 7 dotyczy sprawozdania z dzialalnosci

migdzysesyjnej Wojta Gminy.

Gtos zabral Wojt Gminy.

Wojt w pierwszej kolejnosci odniodst sie do tematu inwestycji, informujac o przygotowaniu
1 sktadaniu wniosku do FOGR. Wskazat, ze wniosek dotyczy realizacji drogi w miejscowosci
Pawlowo Gory, o dlugosci blisko jednego kilometra, co wiaze si¢ z wysoka wartoscia
inwestycji, szacowang na okoto 700 000,00 zt Zaznaczyl, ze program przewiduje
dofinansowanie 50% kosztow, przy czym realnie gmina liczy na dofinansowanie
w wysokosci okoto 250 000 - 350 000 zt. W zwigzku z tym nie planuje si¢ sktadania wniosku
alternatywnego.

Nastepnie poinformowat o trwajacych pracach zwigzanych z termomodernizacjg szkoty.
Wskazal, ze wymieniono juz kilkanascie okien, a w okresie mig¢dzy$wiatecznym oraz
w czasie ferii prace beda kontynuowane, o ile pozwolg na to warunki pogodowe. Wojt
zapowiedzial dalsze etapy inwestycji, w tym termomodernizacj¢ $cian, podkreslajac, ze
postep prac przy sprzyjajacej zimie jest widoczny i satysfakcjonujacy.

W dalszej czesci wypowiedzi Wojt odnidst sie do decyzji o rezygnacji z jednego z projektow
finansowanych ze $rodkow Funduszy Europejskich dla Mazowsza (FEMA), wskazujac, ze
byla to decyzja strategiczna, umozliwiajaca podpisanie innej, korzystniejszej umowy
finansowej z innego programu unijnego. Poinformowal, Ze podpisanie tej umowy planowane
jest na poczatek stycznia i ocenil jej realizacje jako niemal pewna.

Nastepnie Wojt poinformowal o otwarciu przetargu na kompleksowg wymiane wodomierzy
na terenie gminy na urzadzenia ze zdalnym odczytem. Wskazal, ze wdrozenie systemu potrwa
okoto dwoch miesigcy. Wymiany dokona kilka ekip montazowych, ktore beda odwiedzaty
mieszkancow w celu dokonania wymiany wodomierzy. Osoby te beda posiadaty
identyfikatory. Wojt podkreslit, ze wymiana jest konieczna z uwagi na utrate legalizacji przez
dotychczasowe wodomierze. Nowy system pozwoli na zdalny odczyt danych, co odcigzy
konserwatora i umozliwi mu skupienie si¢ na utrzymaniu sieci.



Nastepnie Wojt poinformowal o trwajacych pracach zwigzanych z do§wietleniem niektérych
miejscowosci zgodnie z funduszem soleckim i ustaleniami budzetowymi. Wskazat, ze
montowane sg lampy solarne tam, gdzie brak jest instalacji oraz lampy ledowe. Zapewnit, ze
zakres prac zostanie w pelni zrealizowany, nawet jesli cze$¢ robodt przejdzie na poczatek
nowego roku.

Wojt poinformowal takze o otrzymaniu zwrotu §rodkéw za realizacje programu zbiornikéw
retencyjnych, zaznaczajgc, ze program zostat w catosci rozliczony 1 zamknigety.

W dalszej czgsci wypowiedzi Wojt przekazat informacje o przedtuzeniu naboru do programu
przydomowych oczyszczalni $ciekdéw, finansowanego w 75% z dotacji Wojewodzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska, przy 25% wkladzie wlasnym mieszkancow. Zaznaczyt, ze
zglosito si¢ juz kilkanascie osob, a nabor nadal pozostaje otwarty do czasu zlozenia wniosku
zbiorczego.

Wojt Gminy poinformowal, Ze gmina otrzymata potwierdzenie przyznania Srodkow
finansowych w wysokosci 500 000,00 zt w ramach tzw. funduszu profrekwencyjnego.
Przypomniat, ze $rodki te byly zwigzane z dzialaniami podejmowanymi przez jednostki OSP
w czasie wyborow przeprowadzonych dwa lata wczesnie;.

Wskazal, ze jedna czg$¢ przyznanych S$rodkoéw zostala juz wczesniej zadysponowana
i wykorzystana, natomiast druga cze$¢ przez dluzszy czas pozostawala w trakcie
procedowania. Obecnie, na podstawie ztozonego wniosku $rodki te zostalty zaakceptowane
i nastagpi podpisanie stosownej umowy. Wojt zaznaczyl, ze przewidziany jest czas na
wykorzystanie $rodkow w pierwszym poOtroczu, z rozliczeniem do wrzesnia. Podkreslit
rowniez, ze czg$¢ jednostek Ochotniczych Strazy Pozarnych obchodzi jubileusz stulecia
istnienia, dlatego zasadne byloby wczes$niejsze wykorzystanie przyznanych $rodkéw, co
przyczyni si¢ zarowno do poprawy stanu obiektow, jak i do zwigkszenia satysfakcji.

Wojt Gminy poinformowal, Ze w postgpowaniu przetargowym na odbidr i zagospodarowanie
odpadéw komunalnych ponownie wytoniona zostata dotychczasowa firma ,,Btysk”. Wskazal,
ze zaproponowana stawka za ton¢ odpaddw jest porownywalna do obowigzujacej dotychczas.
Jednoczesnie zwrocit uwage na niepokojacy wzrost ilosci wytwarzanych odpadow
komunalnych, podkres$lajac, ze z roku na rok ilo$¢ odpaddéw systematycznie si¢ zwieksza.
Zaznaczyl, ze przyczyny tego zjawiska byly przedmiotem dyskusji na komisjach Rady
Gminy. Wojt poinformowal, Ze gmina zamierza podejmowac dalsze dziatania informacyjne i
edukacyjne w celu ograniczenia ilosci wytwarzanych odpadéw, a takze rozwazacé inne formy
gospodarowania odpadami, takie jak wprowadzenie systemu kaucyjnego, ktoéry mogltby
przyczyni¢ si¢ do zmniejszenia ilo$ci odpadow komunalnych. Dodat réwniez, ze istotnym
problemem pozostaja odpady rolnicze. W zwiazku z tym gmina planuje 2-3krotny ich odbidr
w kolejnym roku, analogicznie do rozwigzan zastosowanych w ostatnim roku, ktore spotkaty
si¢ z pozytywnym odbiorem mieszkancow.

Wojt Gminy odnidst si¢ do kwestii funkcjonowania Eko-doradcoéw oraz wizyt monitorujacych
przestrzeganie uchwaty antysmogowej. Wyjasnil, Zze dzialania te wynikaja z obowigzkow
nalozonych na gminy w ramach Programu Ochrony Powietrza dla Wojewoddztwa
Mazowieckiego i s3 zadaniami, ktére gmina jest zobowigzana wykonac.

Podkreslit, Zze celem tych dziatan nie jest nadgorliwo$¢ ani sprawianie mieszkancom
przykro$ci. Zaznaczyl, Ze gmina doklada staran, aby wizyty byty zapowiadane, m.in. poprzez
wczesniejszy kontakt telefoniczny z mieszkancami 1 uprzedzenie o planowanej wizycie, tak
aby nikt nie czut sie zaskoczony. Wojt wskazal, ze dziatania te majg charakter wspotpracy.
Planowane s3 m.in. rozmowy z mieszkancami, ankiety monitorujace oraz wsparcie doradcze,
majace na celu pomoc w rozwigzaniu problemow zwigzanych z przestrzeganiem przepisow
antysmogowych. Podkreslil, ze intencjg gminy jest postrzeganie jej pracownikéw nie jako
organow represyjnych, lecz jako o0s6b wspierajacych mieszkancow w poszukiwaniu
wlasciwych rozwigzan. Zaznaczyl rowniez, ze nie przewiduje si¢ stosowania kar. W jego



ocenie najwazniejsze jest najpierw wspolne poszukiwanie rozwigzan i pomoc mieszkancom, a
dopiero w przypadku ewentualnych, uporczywych uchybien mozliwe byloby rozwazanie
dalszych dziatan. Na zakonczenie podkreslit, ze dzialania gminy w tym zakresie nie maja
charakteru restrykcyjnego.

Nastepnie Wojt Gminy poinformowal, ze Rada Gminy uchwalita budzet, nad ktérym
wspolnie prowadzono prace. Zaznaczyl, ze jak co roku budzet ten pozostawia pewien
niedosyt. Wojt zwrécil szczegdlng uwage na poziom realizowanych inwestycji. Wskazat, ze
w roku 2025, ktory dobiega konca, pierwotnie planowany poziom inwestycji byt wyzszy,
jednak cze$¢ zadan zostala przesunigta w czasie. Ostatecznie warto$¢ realizowanych
inwestycji przekroczyta 20 min zt. Podkreslil, ze catkowite dochody wiasne gminy wynosza
jedynie kilka milionéw ztotych, co rodzi pytania o zrédta finansowania inwestycji. Wyjasnit,
ze $rodki te sg pozyskiwane z zewngtrznych zrédet, gdyz nie powstajg one samoistnie. Wojt
poinformowat, ze catkowity budzet gminy na rok 2025 zamknat si¢ kwota bliska 40 mln zt, co
jak zaznaczyt odpowiada poziomowi budzetu niewielkiego miasta, a nie typowej gminy
wiejskiej. Dla poréwnania wskazal, ze budzety gmin wiejskich o podobnym charakterze
czesto ksztaltujg sie na poziomie 25 - 26 min zk. Wojt podkreslit, ze gmina aktywnie
podejmuje dziatania zmierzajace do pozyskiwania $rodkéw na inwestycje z réznych zrodet
zewnetrznych, w tym ze srodkdw samorzadu wojewodztwa oraz funduszy unijnych.

Wojt Gminy poinformowal, ze przekazywal juz te informacje Radnym, jednak uznal za
zasadne, aby wybrzmialy one roéwniez jako podsumowanie konczacego si¢ roku oraz
catoksztattu wieloletniej wspoOtpracy. Wskazat na ponad dwudziestoletni okres wspolnej pracy
jego samego, zespotu pracownikow Urzedu Gminy oraz rad poprzednich i obecnej kadencji.
Podkreslit, ze na przestrzeni wielu lat gmina osiggnela wysoka pozycje w zakresie
pozyskiwania srodkéw z funduszy unijnych. Zaznaczyl, ze ranking ten zostat sporzadzony
w oparciu o sprawozdania finansowe, a wigc dane jednoznaczne. W kategorii gmin wiejskich,
w przeliczeniu na jednego mieszkanca, gmina Czernice Borowe zajela pierwsze miejsce
W powiecie, czwarte miejsce w wojewodztwie mazowieckim oraz dziewigédziesigte Osme
miejsce w skali kraju. Wojt podkreslit, Zze osiagniete wyniki sg efektem wieloletniej,
intensywnej pracy. Ztozyl serdeczne podzigkowania wszystkim osobom zaangazowanym w t¢
wspolprace.

Wojt Gminy, odnoszac si¢ do tematu niedosytu zwigzanego z projektem budzetu, podkreslit,
ze zarowno Komisja Budzetowa, jak 1 Rada Gminy stusznie zauwazyty, iz nie istnieje budzet
idealny. Wskazal, ze zglaszane wytyczne i wnioski wynikaja z przemyslen komisji i beda
stanowity podstawe do dalszych prac przy biezacej modernizacji budzetu.

Zaznaczyl, ze zmiany w budzZecie nast¢puja praktycznie przy kazdej sesji Rady Gminy, czgsto
kilkukrotnie w ciggu roku, co wynika z konieczno$ci reagowania na biezaca sytuacje
finansowa, przyjmowania dotacji oraz dokonywania rozliczen. Wskazal, ze pewne zapisy
budzetowe pozwalaja zachowac si¢ elastyczne, ale jednocze$nie wymagaja prowadzenia
konsultacji.

Wojt poinformowal, Ze uchwalony budzet na rok 2026 przewiduje na dzien dzisiejszy
realizacj¢ inwestycji na poziomie okolo 35 mln zl, przy calkowitym budzecie
przekraczajacym 50 min zt. Podkreslil, ze nadchodzacy rok bedzie okresem wymagajacym
1 dynamicznym, zwlaszcza w zakresie realizacji inwestycji. Wojt zapowiedzial, ze juz w
styczniu planowane sg spotkania i rozmowy z radnymi podczas prac komisji, w celu
przeprowadzania analiz i podejmowania decyzji dotyczacych tematow migdzy innymi nad
planem ogdélnym gminy. Wskazal, ze w zwigzku z tym narastajg konflikty oraz wptywaja
liczne petycje, ktore czesto majg charakter blokujacy i probuja godzi¢ sprzeczne interesy.
Zaznaczyl, ze prace nad planem ogdlnym wymagaja odpowiedzi na fundamentalne pytanie
dotyczace kierunku rozwoju gminy, w szczego6lnosci czy gmina ma zachowac charakter
rolniczy, czy tez ma by¢ gming, ktora nie bedzie si¢ rozwija¢ co moze wigzac si¢ z ryzykiem



wyludniania si¢. Wojt podkreslit, ze podejmowanie decyzji w tym zakresie bedzie wymagato
odpowiedzialno$ci oraz uwzglednienia konsekwencji wynikajacych zaréwno z przepisow
ustawowych, jak 1 z konieczno$ci wprowadzania zmian w dokumentach planistycznych.
Zaznaczyl, ze obowigzujacy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego pochodzi
sprzed okoto 20 lat 1 cho¢ byt wlasciwy w okresie jego uchwalenia, obecnie wymaga
dostosowania do biezacej sytuacji. Wojt dodat, ze zagadnienia zwigzane z planem ogdlnym
beda przedmiotem dalszych spotkan, rozméw oraz poszukiwania rozwigzan 1 kompromisow.
Wéjt Gminy poinformowat rowniez, ze zostata podpisana umowa z Poczta Polska dotyczaca
uruchomienia od dnia 1 stycznia agendy pocztowej w miejscowosci Rostowo. Wyjasnit, ze
bedzie to placowka $wiadczaca ustugi pocztowe, formalnie przypisana do placéwki pocztowej
w Czernicach Borowych. Wojt podkreslit, ze uruchomienie agendy w Rostowie przyczyni si¢
do wzmocnienia funkcjonowania placowki pocztowej w Czernicach Borowych. Wyrazit
réwniez nadzieje, ze nowa agenda umozliwi §wiadczenie szerszego zakresu ustug.

Nastepnie Wojt poinformowal, ze obecnie prowadzone sg prace we wspdlpracy z Miastem
Przasnysz oraz Gming Przasnysz dotyczace przygotowania projektu wspolnej komunikacji
publicznej. Przypomnial, ze na jednej z poprzednich sesji Rady Gminy zostala podjeta
uchwata w sprawie przyjecia Strategii Ostrotgckiego Obszaru Inwestycji Strategicznych,
w ramach ktorej przewidziano m.in. dziatania zwigzane z rozwojem komunikacji publiczne;.
Wojt wskazal, ze trwaja przygotowania do skladania wnioskoéw, ktérego rozpoczecie
planowane jest na styczen. W przypadku pozytywnego przebiegu prac i uzyskania
dofinansowania mozliwe bedzie podjecie dziatan zmierzajacych do rozwigzania problemow
komunikacyjnych na terenie gminy oraz obszaru wokot Przasnysza.

Podkreslit, ze w pierwszym etapie projekt zaklada objecie komunikacja miejscowosci
satelitarnych, jednak program ma charakter rozwojowy i1 w przyszto§ci moze zostaé
rozszerzony roOwniez na inne obszary.

Wojt Gminy, nawigzujac do tematu wspotpracy z Miastem Przasnysz oraz Gming Przasnysz,
poinformowatl, ze Radni udzielili mu upowaznienia do podje¢cia dzialan zmierzajacych do
podpisania deklaracji wspotpracy w zakresie wspolnych dziatan inwestycyjnych.
Przypomniat, Ze temat ten byl juz sygnalizowany na poprzedniej sesji Rady Gminy, a takze
poruszany przez Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu. Podkreslit, ze planowane wspdlne
projekty obejmuja m.in. ciag drogowy Turowo - Rostkowo, a takze ciagi pieszo-rowerowe w
miejscowosci Rostowo oraz w kierunku Przasnysza, zgodnie z pismem skierowanym do
gminy przez powiat. Wojt zaznaczyt, ze po podjeciu deklaracji wspotpracy mozliwe bedzie
przystapienie do opracowania wspoOlnych projektow inwestycyjnych. Dalsze dziatania
uzaleznione beda od mozliwosci aplikowania o $rodki zewngtrzne oraz skutecznego
pozyskania dofinansowania. Wojt podkreslit, ze realizacja tych zamierzen bedzie zalezna od
wielu czynnikow, jednak brak podjecia proby oznaczatby brak szansy na ich realizacje.

Wojt Gminy poinformowat rowniez, ze na ostatniej sesji jedynie lakonicznie odnidst si¢ do
tematu planowanej rozbudowy drogi wojewddzkiej nr 544, w zwigzku z czym uznal za
zasadne jego uzupelnienie. Wskazal, ze gmina z zadowoleniem przyjmuje fakt ogloszenia
przetargu na realizacj¢ tej inwestycji, ktdrego otwarcie zaplanowane jest na dzien 30
biezacego miesigca. Jednoczesnie Wojt zaznaczyl, Zze niepokoj 1 zaniepokojenie wtadz gminy
wzbudzita informacja przekazana przez Samorzad Wojewodztwa Mazowieckiego,
wystepujacy w roli inwestora, dotyczaca oczekiwania wspotfinansowania przez gming czesci
inwestycji w zakresie oswietlenia 1 doswietlenia drogi. Argumentem strony wojewodzkiej
bylo uznanie do$wietlenia za zadanie wlasne gminy. Wojt podkreslit, ze o ile utrzymanie
o$wietlenia ulicznego w tym ponoszenie kosztow energii elektrycznej rzeczywiscie nalezy do
zadan wilasnych gminy, o tyle finansowanie w ramach inwestycji prowadzonej przez inny
podmiot nie jest jednoznaczne. Zaznaczyl, ze temat ten nie byt wcze$niej sygnalizowany
gminie i nie byt uwzgledniony w planach finansowych.



W zwiazku z powyzszym Wojt zapowiedzial, ze stanowisko gminy zgodne z sugestiami
radnych bedzie polegato na wyrazeniu gotowos$ci do przejecia utrzymania oswietlenia po
zakonczeniu inwestycji, natomiast gmina zwrdci si¢ do Zarzadu Wojewodztwa
Mazowieckiego o sfinansowanie budowy os$wietlenia w catosci przez inwestora. Podkreslit,
ze koszt szacowany na okoto 2,5 mln zt przekracza mozliwos$ci finansowe gminy.

Wojt dodat, ze z wnioskoéw do budzetu komisji Rady Gminy wynikaly takze postulaty
dotyczace zakupu sceny na potrzeby szkoty oraz montazu wyswietlaczy predkosci w rejonie
szkoty w celu poprawy bezpieczenstwa. Wojt zaznaczyl, ze zadania te nie zostaty ujgte w
pierwotnym projekcie budzetu, jednak zgodnie z wczesniejszymi zapowiedziami beda
rozpatrywane przy modernizacji budzetu. Podkres$lil, ze sa to zadania istotne, zwlaszcza
z punktu widzenia bezpieczenstwa, a ich realizacja nie wigze si¢ z duzymi naktadami
finansowymi. Zadeklarowal podjecie prac zmierzajacych do zabezpieczenia $rodkow
finansowych na ten cel.

Nastepnie glos zabrat Radny Nosarzewski. Radny wskazal, ze chcialby w niewielkim zakresie
uzupetni¢ sprawozdanie przedstawione przez Pana Wojta. Nawigzal do wczedniejszej
dyskusji dotyczacej programu ,,Mazowsze bez smogu”, zaznaczajac, ze temat ten byt juz
poruszany podczas dzisiejszych obrad oraz w rozmowach z Panem Wojtem 1 Panem
Przemystawem.

Radny podzickowal za pozytywna reakcje gminy w zakresie zbiorki folii rolnicze;j,
podkreslajac, ze byty to dzialania, o ktére zabiegat 1 ktore w jego ocenie sg bardziej skuteczne
niz same dzialania propagandowe realizowane w ramach programu ,,Mazowsze bez smogu”.
Nastepnie odnidst si¢ do informacji zawartych w ostatnich ,,Wiadomosciach Gminnych”, w
szczegolnosci do punktu zatytutowanego ,,Zakup nowego samochodu w ramach programu
,2Mazowsze bez smogu””’. Wskazal, ze program opiewa na kwotg blisko 1 400 000,00 zt, z
czego jak podkreslit udzial wtasny gminy wynosi 15%. Zaznaczyt jednak, ze 15% tej kwoty
stanowi ponad 200 000,00 zt. Wyrazit opini¢, ze w praktyce srodki te zostaty przeznaczone na
zakup nowego samochodu, ktorym jak stwierdzil ,,Pan Wojt si¢ dumnie wozi”. W dalszej
czgsci wypowiedzi Radny odniost si¢ do wypowiedzi Pana Wojta dotyczacych wizyt
monitorujagcych w ramach programu, ktore wedlug deklaracji maja by¢ wczesdniej
zapowiadane. Radny przypomnial rowniez dyskusje z poprzedniej sesji, podczas ktorej
omawiano kolorowanke. Dodal, Ze podczas tamtej sesji Wojt Gminy prezentowal stanowisko,
zgodnie z ktorym tre$cig kolorowanki byty zagadnienia zwigzane z sadzami oraz ze jej celem
bylo us$wiadamianie dzieci w zakresie informowania rodzicow o niewlasciwych
zachowaniach. Radny podkreslit, ze wedlug Wojta byta to gtdwna intencja zaroOwno materiatu
edukacyjnego, jak i calego programu ,,Mazowsze bez smogu”.

Radny przytoczyl fragment informacji zawartej w ,,Wiesciach Gminnych”: ,kazda gmina na
Mazowszu zobowigzana jest do przeprowadzenia okreslonej liczby takich kontroli w skali
roku.” Zaznaczyl, ze w programie przewidziano okoto dziesigciu takich kontroli rocznie.
Nastepnie zwrécit uwage na zapis mowiacy, ze ,,oprocz kontroli interwencyjnych (na
zgloszenie mieszkancoéw), realizowane bedg rowniez kontrole planowe.” Radny wskazat, ze
z przytoczonego zapisu wynika, iz kluczowa rol¢ w programie odgrywaja kontrole
interwencyjne inicjowane na podstawie zgloszen mieszkancow, natomiast kontrole planowe
maja charakter uzupetniajacy. Radny dodat, Zze chodzi wiasnie o takie dziecko z telefonem,
ktore zawiadomi Pana Wojta 1 wtedy bedzie kontrola. Na zakonczenie wypowiedzi Radny
zwrocil uwage, ze mieszkancy powinni liczy¢ si¢ przede wszystkim z kontrolami
interwencyjnymi, zgodnie z zaloZzeniami programu.

Nastepnie Glos zabrat Wojt Gminy, odpowiadajac na wczesniejsze uwagi, odniost si¢ do
poruszonego tematu materialow edukacyjnych, tzw. kolorowanki. Wskazat, ze juz wczeséniej
udzielal w tej sprawie wyjasnien, ktére w razie watpliwo$ci mozna ponownie odstuchac.
Podkreslit, ze kazdy moze interpretowaé przekaz zgodnie z wlasnym postrzeganiem,



natomiast on sam wskazywat na wlasciwg postawe polegajaca na informowaniu o sytuacjach,
w ktorych co$ dzieje si¢ zlego. Zaznaczyl, Ze temat ten moze by¢ przedmiotem niekonczacej
si¢ dyskusji, gdyz kazdy ma prawo do wilasnej interpretacji, dlatego zaproponowat
pozostawienie tej kwestii bez dalszego rozwijania.

Nastepnie Wojt podzigkowal za poruszenie tematu zakupu samochodu w ramach programu
»Mazowsze bez smogu”. Wyjasnil, ze informowal o tym zakupie mieszkancow podczas
zebran wiejskich, wskazujac, iz pojazd zostat zakupiony po przetargu za kwotg 197 000,00 zt.
Podkreslil, ze jest to pojazd okreslony jako wzmocniona hybryda, spelniajacy kryteria
ekologiczne. Dodat, ze wielokrotnie zadawat mieszkancom pytanie, czy zdecydowaliby si¢ na
zakup takiego pojazdu o wartosci blisko 200 000,00 zt za kwotg okoto 29 500,00 zt, na co jak
stwierdzit odpowiedzi byly jednoznacznie pozytywne. Podkreslit, ze nieskorzystanie z takiej
mozliwos$ci byloby nierozwazne. Wojt zaznaczyl, ze udziat wlasny gminy w zakupie pojazdu
wyniodst niespetna 30 000,00 zt, natomiast pozostata cze$¢ kosztéw zostanie zrefundowana po
rozliczeniu projektu. Zaznaczyl, ze pojazd stanowi majatek gminy i bedzie stuzyt jej przez
wiele lat, niezaleznie od tego, kto bedzie pehit funkcje Wojta w przysztosci. Wskazat, ze
samochod bedzie wykorzystywany do realizacji zadan zwigzanych z ekologia oraz
reprezentowania Urzedu Gminy. Na zakonczenie Wojt stwierdzil, ze zakup pojazdu stanowit
korzystng okazje zwickszenia majatku gminy, a w jego ocenie kazda osoba podejmujaca
decyzje w imieniu gminy postgpilaby w analogicznej sytuacji w ten sam sposob.

Dalszej dyskusji nie byto.

Ad. pkt.8
Przewodniczacy Rady poinformowat, ze punkt 11 dotyczy wolnych wnioskoéw i zapytan.

Glos zabrata Pani Marianna Sobieraj. Pani Maria wyrazila serdeczne podzickowanie Radzie
za podjecie uchwatly w sprawie powotania Rady Seniorow, wskazujac, ze byta jedng
z inicjatorek wniosku o jej utworzenie. Wskazala, ze na terenie Czernic Borowych
funkcjonuje Koto Emerytow 1 Rencistow, jednak jako organizacja nieposiadajgca osobowosci
prawnej nie ma mozliwos$ci samodzielnego pozyskiwania $rodkow finansowych na swoja
dziatalno$¢. Zaznaczyla, ze dotychczasowa aktywnos$¢ kota opierata si¢ gldwnie na sktadkach
wlasnych oraz wspolpracy z innymi organizacjami, takimi jak Kota Gospodyn Wiejskich czy
Czernickie Stowarzyszenie Aktywnych Spolecznie. Wyrazita przekonanie, ze powotanie
Rady Seniorow zacheci seniordéw z catej gminy do udziatu w Zyciu spotecznym, przyczyni si¢
do integracji S$rodowiska senioralnego 1 przyniesie korzySci calej spotecznosci.
Pani Sobieraj nastgpnie poruszyla temat Czernickiego Stowarzyszenia Aktywnych
Spotecznie, informujac, Zze pelni w nim funkcje¢ wiceprezesa. Odniosta si¢ do realizowanego
przez stowarzyszenie projektu pn. ,,Zielona rewolucja” na terenie gminy Czernice Borowe.
Zaznaczyta, ze jako sluchaczka obrad sesji transmitowanych w internecie z przykroscia
odebrala wypowiedzi Radnego Nosarzewskiego, ktéry mimo wczes$niejszych wyjasnien
powracat do krytyki tego projektu. Podkreslita, Ze stowarzyszenie jest organizacja
pozarzadowa, niezaangazowang w dzialalno$¢ polityczng, a realizowany projekt nie miat
zwiazku z tzw. ,,Zielonym Ladem”. Pani Maria odniosta si¢ do zarzutow radnego, jakoby
stowarzyszenie po protestach rolnikow mialo uczy¢ Kota Gospodyn Wiejskich dziatan
skierowanych przeciwko wlasnym mezom lub rodzinom. Wyjasnita, Zze celem projektu byt
wzrost zaangazowania Kot Gospodyn Wiejskich na terenie gminy, budowanie postaw
proekologicznych ws$rod mieszkancoOw, wzmocnienie wspolpracy 1 integracji spolecznej,
promowanie idei wolontariatu, budowanie kapitatu spotecznego poprzez rozwijanie wiedzy,



umiejetnosci i wzmacniania wspotpracy lokalnych organizacji 1 mieszkancow. Wskazala, ze
w ramach projektu realizowano m.in. dziatania edukacyjne dla dzieci, takie jak zabawy
dotyczace szanowania klimatu, nauka niesprawiania szkéd przyrodzie czy rozpoznawania
drzew w terenie. Dla dorostych, w tym Kot Gospodyn Wiejskich, prowadzone byty dziatania
edukacyjne dotyczace m.in. ograniczania zuzycia papieru, prawidlowej segregacji odpadow,
ograniczania nadmiernych zakupdw odziezy oraz przeciwdzialania marnowaniu Zywnosci.
Pani Maria wskazata, ze nie widzi podstaw do uznawania realizowanych dzialan za
negatywne. Zaznaczyla, ze mimo to Radny wielokrotnie oceniat projekt jako niewlasciwy
i niesluzacy S$rodowisku. W zwiazku z powyzszym zwrécila si¢ do radnego z prosba
0 zaprzestanie powracania do tego tematu, deklarujac jednoczesnie gotowos¢ przekazania
petnego programu projektu ,,Zielona Rewolucja” w celu zapoznania si¢ z jego rzeczywistymi
zatozeniami i zakresem realizacji. Podkreslita, ze projekt zostal w pelni zrealizowany,
zakonczony 1 rozliczony, a dziatania prowadzone byly rowniez w miejscowosci
zamieszkiwanej przez Radnego Nosarzewskiego. Zaznaczyta, ze projekt objal 10 solectw,
w ktorych zrealizowano liczne inicjatywy ekologiczne, a kazde Kolo Gospodyn Wiejskich lub
sotectwo otrzymalo w jego ramach $rodki w wysokosci 5 000,00 zt. Wskazata, ze efekty
projektu s3 widoczne m.in. w postaci nowych nasadzen drzew 1 krzewow oraz
zagospodarowania przestrzeni. Pani Maria zaznaczyla, ze w jej ocenie dzialania te nie maja
negatywnego wplywu na srodowisko.
Nastepnie glos zabral Radny Nosarzewski. Na wstepie stwierdzil, ze czuje si¢ wyrdzniony
iloscia uwagi poswiecone] jego osobie. Zaznaczyl, Zze zdaje sobie sprawe¢ z drazliwo$ci
poruszanego tematu 1 podkreslit, iz jego intencja jest zwracanie uwagi na zjawiska
zachodzace wokot spoleczenstwa. Radny poinformowal, Ze nie brat osobistego udziatu
w wydarzeniach organizowanych przez Panig Marig, jednak jak wskazat docierajg do niego
relacje 1 opinie dotyczace podobnych inicjatyw. Nastepnie przytoczyt dwa przyktady rozmow,
ktore w jego ocenie obrazujg skutki takich dziatan. Pierwszy przyklad dotyczyt rozmowy
z osobg, ktoéra opisywala sytuacje, w ktoérej dziecko zareagowalo emocjonalnie na wyrwanie
chwastu przy drodze przez swojego dziadka, uznajac to za dzialanie niewtasciwe. Drugi
przyktad dotyczyt dziecka wracajagcego ze szkoly w stanie zdenerwowania, ktore wedlug
relacji mialo ustysze¢ w szkole, ze ,planeta jest zagrozona, ze planeta ptonie”. Radny
wskazal, ze dzieci sg delikatne, a treSci przekazywane podczas imprez ekologicznych, uznat
za ideologie, ktéra w jego ocenie stuzy podporzadkowaniu spoteczenstwa witadzy, w tym
instytucjom unijnym. Odniost si¢ do przyktadow miedzynarodowych, wskazujac, ze niektore
panstwa w jego opinii wycofuja si¢ od tego typu dziatan. Zaznaczyl, Zze organizatorzy takich
inicjatyw moga kierowac si¢ dobrymi intencjami, jednak jak stwierdzil przekazywane tresci
nie sg ich wlasnymi warto$ciami, lecz pochodza z zewnetrznych Zrédet finansowanych przez
podmioty posiadajace okreslone interesy. Podkreslil, Ze w jego ocenie Zadne dziatania nie sa
realizowane bezinteresownie. Radny nawigzal rowniez do programu ,,Mazowsze bez smogu”,
przywotujac przyktad kolorowanki, ktora jak wskazat zawierata tre$ci sugerujace zgltaszanie
sgsiada w przypadku zauwazenia dymu z komina. Wyrazit przekonanie, Ze taki przekaz
stanowi zamach na dzieci, rodziny oraz wartosci katolickie. Radny wskazal na znaczenie
prawdy jako podstawowej wartosci, podkreslajac potrzebe odnoszenia si¢ do rzeczywistos$ci,
a nie do jak okreslil - ideologii. Wyrazil watpliwosci co do rzeczywistosci zagrozen
przedstawianych w kontekécie ochrony planety oraz ,Zielonego tadu”. Podkreslit, ze
mieszkancy wsi od pokolen funkcjonujg w bliskiej relacji z przyrodg i posiadajg praktyczng
wiedze na temat wspotistnienia z nig, bez potrzeby dodatkowych instrukcji. Radny wyrazit
sprzeciw wobec idei ksztalttowania tzw. ,,postaw obywatelskich” polegajacych na zgtaszaniu



innych oséb, wskazujac, ze w jego przekonaniu swoje warto$ci kazdy ma w S$rodku.
Zaznaczyt, ze kazdy wie jak ma si¢ zachowa¢ dla dobra innych, niekoniecznie dla wiadzy.
Dodat, ze wladza nie jest najwazniejsza, s3 rzeczy duzo wazniejsze. Radny zaznaczyl, ze nie
miat intencji urazenia Pani Marii, wyrazil uznanie dla jej aktywnos$ci spotecznej. Radny
wskazat, ze w jego ocenie dzieci moga doswiadcza¢ krzywdy takze w przestrzeni szkolne;.
Zaznaczyl, ze rodzice, posylajac dzieci do szkoly, maja przekonanie, iz jest to miejsce
bezpieczne. Podkreslil, ze jego zdaniem sytuacja zmienia si¢ szczegélnie na etapie szkoty
$redniej. Dodal, ze lokalna szkota podstawowa w jego ocenie funkcjonuje dobrze. Radny
wyrazil przekonanie, ze na wyzszych etapach edukacji dzieci juz nie s3 ,,nasze”, sa dzie¢mi
systemu, dzie¢mi panstwa. Jako przyktad wskazal przekazywane tresci w szkole s$redniej
dotyczace pochodzenia cztowieka, ktore okreslit jako ideologig.

Nastepnie glos zabrata Pani Maria. Odpowiadajac na wczesniejsza wypowiedZz Radnego
Nosarzewskiego, podzigkowata za wyrazone stowa uznania. Nast¢gpnie odniosta si¢ do
przedstawionych przez radnego ocen, wskazujac, ze dziatania takie jak zbieranie odpaddw,
edukowanie dzieci w zakresie nie $miecenia, ochrony §rodowiska, oszczedzania zasobow,
poznawania drzew i przyrody sg okreslane jako ideologia, to nie podziela takiego stanowiska
1 nie utozsamia si¢ z nim. Zaznaczyla, ze podnoszony byl argument, iz mieszkancy wsi
i rolnicy potrafia wspotzy¢ z przyroda jednak wskazata na problem za$miecania terendw
lesnych, podkreslajac, ze odpady te nie pochodza z zewnatrz, lecz sa wyrzucane przez
mieszkancow gminy, mimo funkcjonujacego systemu odbioru odpaddéw. Zadata pytanie, czy
takie zjawiska mozna uzna¢ za wiasciwe wspotzycie z przyroda. W dalszej czesci
wypowiedzi zaznaczyta, ze nie zamierza dalej polemizowaé w tej sprawie, jednak odniosta si¢
jeszcze do kwestii ideologii, o ktorej byta mowa. Wskazata, ze kilka lat temu, jako
przedstawicielka organizacji pozarzadowej, uczestniczyla w spotkaniu szkolnym
prowadzonym przez osobg, ktdra w jej ocenie interpretowala wszelkie dziatania 1 symbole w
sposob skrajny, doszukujac si¢ znakow diabta. Zadata pytanie, jaki byl rzeczywisty efekt
takich dzialan czy przyniosty one efekt wystraszenia dzieci 1 zwigkszyly ilo§¢ dzieci
uczeszcezajacych do kosciota. Pani Maria podkreslita rowniez, Zze dzialania realizowane przez
stowarzyszenie polegaly m.in. na angazowaniu dzieci i mlodziezy w poznawanie lokalnej
kultury, tradycji kurpiowskiej, dawnych obyczajow oraz historii regionu. Wyrazita sprzeciw
wobec sugestii, ze takie dziatania mogltyby prowadzi¢ do odrywania dzieci od rodzin lub
wychowywania ich w sposob niewtasciwy. Na zakofczenie wypowiedzi Pani Maria
podzigkowata za mozliwo$¢ zabrania glosu i1 poinformowala, Ze nie bedzie juz dalej
uczestniczy¢ w dyskusji.

Glos Zabral Radny Nosarzewski. Radny zwracajac si¢ do Pani Marii, poinformowal, ze
chciatby w kroétkiej formie odnies¢ si¢ do poruszonej kwestii odpadow. Wskazal, ze jego
zdaniem problem powstawania $mieci wynika z decyzji systemowych dotyczacych sposobow
produkcji zywnosci. Podkreslit, ze obecnie produkcja rolna w duzej mierze nie moze
odbywac si¢ bez uzycia tworzyw sztucznych, gdyz takie rozwigzania zostaly narzucone.
Jednoczesnie zaznaczyt, ze nie zadbano w wystarczajagcym stopniu o systemowy odbidr
1 zagospodarowanie tych odpadow. Radny wskazatl, ze obecnie, we wspolpracy z wojtem,
podejmowane sa proby rozwigzania tego problemu, jednak zaznaczyl, ze odpady te musza
by¢ gdzie§ sktadowane. Podkreslil, ze w jego ocenie nie jest to wina mieszkancoéw, lecz
konsekwencja narzuconych rozwigzan ideologicznych dotyczacych sposobu prowadzenia
gospodarki, ktore zastapity wczesniejsze metody funkcjonowania.
Nastepnie glos zabral Radny Sadowski. Radny zgtosit dwie skargi. Wskazal, Zze pierwsza



dotyczy bramek na nowym boisku w Czernicach Borowych, ktore jak stwierdzit zostaty
zamontowane, a nastgpnie usuni¢te. Druga zgloszona skarga dotyczyta sktadowiska eternitu
przy ulicy Dolnej, ktéry wedlug radnego zalega tam od wielu miesigcy. Wskazal, ze
mieszkancy = zwracaja  si¢ z  prosbga o  uprzatnigcie  tego  materiatu.
Glos zabral Wojt Gminy. Wojt odnidst si¢ do wezesniejszej wypowiedzi radnego w zakresie
kontroli. Wyjasnit, ze budowanie §wiadomos$ci mieszkancow jest procesem dlugotrwalym
1 nie przynosi natychmiastowych efektow, jednak z perspektywy lat mozna zauwazy¢ realne
rezultaty. Jako pierwszy przyklad wskazal problem odpadéw pozostajacych po wigzankach
cmentarnych. Podkreslil, ze dzicki wieloletniej wspodtpracy nastapita poprawa w zakresie
segregacji odpadow, a takze zauwazalna zmiana polegajaca na czestszym stosowaniu
kwiatéw naturalnych zamiast sztucznych. Efekty te jak zaznaczyl potwierdzaja zaro6wno
ksigza jak i dane dotyczace liczby odbieranych konteneréw. Jako drugi przyktad podat
kwestie zwigzane z kontrolami. Wyjasnit, ze zapisy zawarte w materiatach informacyjnych sa
zgodne z obowigzujacymi planami i harmonogramami, natomiast mozliwo$¢ podejmowania
interwencji istniata i istnieje od wielu lat. Podkreslil, Ze istota tych dziatan nie jest karanie,
lecz zwracanie uwagi, napominanie 1 wskazywanie niewlasciwych zachowan. Wojt
przytoczyt przyktad wieloletnich dziatan dotyczacych spalania opon podczas obchodéw Nocy
Swigtojanskiej. Poinformowal, ze w przesztosci wptywalo wiele zgloszen w tej sprawie,
jednak zamiast kierowania spraw do organdw $cigania, podejmowal osobiste rozmowy z
mieszkancami, wyjasniajac szkodliwo$¢ takich praktyk i proponujac alternatywne formy
»Swietowania”. Zaznaczyl, ze po kilkunastu latach problem ten praktycznie zanikl, co
potwierdza skuteczno$¢ dziatan edukacyjnych 1 dialogu spotecznego.
W dalszej czeSci wypowiedzi Wojt odnidst si¢ do problemu wzrostu ilosci odpadow,
przyznajac racj¢, ze powszechne stosowanie opakowan foliowych powoduje narastanie tego
zjawiska.

Nastepnie Wojt odniost si¢ do zgloszonych przez Radnego Sadowskiego uwag. Wyjasnit, ze
bramki na boisku sg zabezpieczone 1 zostang ponownie zamontowane, jednak planowany jest
zakup wiekszych bramek, odpowiadajacych aktualnym potrzebom. Odnoszac si¢ do kwestii
sktadowania azbestu, poinformowal, ze firma odbierajagca ten material wyczerpala limit
tonazowy podczas realizacji odbiorow u mieszkancow. Zaznaczyl, ze azbest mial zosta
usunigty przy okazji, jednak do tej pory nie zostal odebrany. Poinformowal, ze w razie
potrzeby material zostanie tymczasowo przewieziony na teren gminnej bazy, aby nie
utrudniat poruszania si¢. Zapowiedziat réwniez mozliwos¢ pokrycia dodatkowych kosztow
zwigzanych z jego odbiorem, wyrazajac przekonanie, ze problem zostanie rozwigzany i azbest
zniknie jeszcze przed Swigtami.
Nastepnie glos zabrat Sottys Czarzasty, ktory poruszyt kilka kwestii dotyczacych problemow
zglaszanych przez mieszkancow. W pierwszej kolejnosci odnidst si¢ do sytuacji
w miejscowosci Jablonowo, wskazujac, ze co roku dochodzi tam do wylewania wody.
Zaznaczyl, ze problem dotyczy zalewania drogi oraz przylegtych pol. W jego ocenie
przyczyng jest brak odpowiedniego przepustu przy wjezdzie do posesji jednych
z mieszkancow. Zaproponowal wykonanie przepustu o dlugosci okoto 10 metréw, ktory
umozliwilby odprowadzenie wody w kierunku stawu, a nast¢gpnie do rowu, co mogloby
rozwigza¢ problem zalewania. Nastgpnie poruszyt sprawg drogi w Jablonowie,
przypominajac, ze podczas wczesniejszych prac drogowych wskazal, Ze zastosowana
wowcezas siatka zostata zdjeta, a asfaltu obecnie nie ma. Podkreslit, ze od tamtego czasu
mingto okoto o$miu lat lub wigcej, a sprawa nie zostata uregulowana. Zaznaczyt, ze brak
rozwigzania powoduje negatywne opinie mieszkancow o gminie, ktora postrzegana jest jako



nieuczciwa, 1 zaapelowat o podjecie dzialan polegajacych na ponownym zamontowaniu
siatki. Kolejno Sottys odnidst si¢ do kwestii przystankéw autobusowych, wskazujac, ze w
miejscowosci Zalesie od wielu lat brakuje przystanku dla dzieci korzystajacych z autobusu
szkolnego. Podkreslit, Zze problem istnieje od kilku pokolen i do tej pory nie zostat
rozwigzany. Zwrocil uwage na brak wiaty przystankowej, ktora umozliwitaby dzieciom
schronienie si¢ w czasie opadow $niegu lub deszczu.
W dalszej czesci wypowiedzi sottys odniost si¢ do tematu ,,Czystego Powietrza” i dziatan
kontrolnych, wyrazajac obawy rolnikéw wynikajace z do$wiadczen z przesztosci.
Przypomniat sytuacje z okresu wcze$niejszych lat, kiedy przeprowadzane byly kontrole
porzadku na posesjach, ktore w jego ocenie byly ucigzliwe i nie przynosity efektow.
Zaznaczyl, ze mieszkancy obawiajg si¢ powrotu takich praktyk. Nawigzal rowniez do kwestii
materiatdéw edukacyjnych i zglaszania przypadkéw zadymienia z kominoéw, wskazujac, ze w
jego ocenie moze to prowadzi¢ do nieporozumien, np. w sytuacjach, gdy dym wynika
z  codziennych  czynnosci  domowych,  takich  jak  gotowanie  positkow.
Sottys poruszyl takze temat wymiany Zrddet ogrzewania. Wskazal, Zze koszty zakupu
nowoczesnych, ekologicznych piecéw sg bardzo wysokie 1 siggaja nawet kilkudziesieciu
tysiecy ztotych. Podkreslit, ze mimo oferowanych dofinansowan, wktad wilasny pozostaje
znacznym obcigzeniem finansowym. Wyrazit réwniez obawy dotyczace narzucanych
producentdw, ktore jego zdaniem wplywaja na WZrost cen.
W dalszej czg$ci wypowiedzi Sottys odnidst si¢ do problemu czystosci wod, wskazujac na
zanieczyszczenia rowow melioracyjnych, do ktorych trafiaja m.in. gnojowica 1 inne
zanieczyszczenia. Podkreslit trudno$ci formalne zwigzane z uzyskiwaniem pozwolef na prace
przy stawach, przy jednoczesnym braku skutecznych dzialan w zakresie oczyszczania rowow.
Soltys zwrocit rowniez uwage na problem dotyczacy rowu przebiegajacego przez
miejscowos$¢ Chrostowo. Dodat, ze w okresach wzmozonego sptywu wdd zanieczyszczenia
przedostajg si¢ do stawu, a nastepnie wyptywaja z niego dalej. Soltys przypomniat réwniez,
ze w przesztosci wystapity przypadki przedostania si¢ zanieczyszczen do stawu, w zwigzku z
czym zapowiadano jego wypompowanie jednak dziatania te nie zostaty zrealizowane.

Nastepnie glos zabral Wojt Gminy. Odnoszac si¢ kolejno do poruszonych kwestii, wyjasnit
sprawe zalewania drogi w miejscowosci Jabtonowo. Poinformowal, Zze byl na miejscu
1 potwierdzil, iz woda rzeczywiscie stoi i1 zalewa droge. Wskazal, ze w tym miejscu istnieje
przepust, ktory najprawdopodobniej zostal zapchany przez dziatalno$¢ bobrow. W jego
ocenie problem zostanie rozwigzany poprzez oczyszczenie przepustu. Zaznaczyl, ze
konieczne jest uzycie koparki. Nastepnie Wojt odniost si¢ do sprawy siatki w Jablonowie.
Wyjasnil, ze podczas realizacji prac drogowych w pasie drogowym znajdowala si¢ siatka
ogrodzeniowa, ktora byla poprzerastana drzewami i krzakami. Gmina prowadzita wczesniej
rozmowy z wiladcicielem z prosba o jej usuniecie. Poniewaz siatka nie zostala usunigta,
zostala zdjeta w trakcie prac drogowych. Wojt poinformowat, ze umawial si¢ z wiascicielem,
iz w przypadku checi ponownego postawienia ogrodzenia gmina pomoze
w wygospodarowaniu odpowiedniej siatki, jednak do tej pory nie bylo inicjatywy ze strony
wlasciciela. Dodat, ze zdjeta siatka byta w bardzo ztym stanie technicznym, byla pogieta,
potamana, lezaca na ziemi i w praktyce przedstawiala jedynie warto$§¢ ztomu. Wskazal, ze
ewentualnie mozna rozwazy¢ kwestie odszkodowania lub zwrotu rownowarto$ci materiatu,
jednak dotychczas nie byto formalnych zgloszen w tej sprawie. W dalszej czgsci wypowiedzi
Wojt odnidst sie do kwestii przystanku autobusowego w Zalesiu. Wyjasnit, ze podejmowane
bytly proby jego lokalizacji w rejonie stawu, gdzie wykonano nawet petle do zawracania



autobusu. Poinformowal, ze jeden z mieszkancoéw zaorat ten teren i usunal przepust, przez co
obecnie nie ma mozliwosci zawracania autobusu w tym miejscu. Wskazal, ze obecnie
kierowca zawraca na skrzyzowaniu drog w innym miejscu. Wojt zaznaczyl, ze do tematu
nalezy wroci¢, zwlaszcza w kontekscie planowanej modernizacji drogi przez powiat, tak aby
przewidzie¢ pobocze, zatoczke lub poszerzenie jezdni. Wojt wskazat, ze gmina dysponuje w
tym rejonie fragmentem gruntu w zarzadzie gminy i istnieje mozliwo$¢ lokalizacji
przystanku, jednak kluczowe jest wskazanie miejsca. Podkreslil, ze nie widzi problemu
w ustawieniu przystanku, o ile zostanie jednoznacznie wskazana bezpieczna lokalizacja.
Wojt odnoszac si¢ do watkéw historycznych dotyczacych dawnych kontroli i akcji
porzadkowych, Wojt zaznaczyl, ze nie bedzie si¢ szerzej wypowiadat w tej sprawie, traktujac
ja jako element przesztosci, do ktérego trudno si¢ dzi§ jednoznacznie odnosié.
Nastgpnie ponownie glos zabral Sottys Czarzasty, ktory doprecyzowal, ze siatka
w Jablonowie istniata od bardzo dawna, wedtug jego wiedzy nawet od okoto stu lat, jeszcze
z czasoOw dawnego wlasciciela. Wskazal, ze przez wiele lat pelnita swoja funkcje 1 dopiero
niedawno zostala usunigta, bez jednoczesnego rozwigzania sprawy ogrodzenia. Podkreslit, ze
nalezatoby doj$¢ do porozumienia. Sottys odnoszac si¢ do przystanku w Zalesiu wyjasnit, ze
wczesniej wyznaczone miejsce znajdowato si¢ czeSciowo na posesji jednego
z wlascicieli, co po dokonaniu pomiarow geodezyjnych doprowadzito do likwidacji tego
rozwigzania. Wskazat alternatywne miejsce, gdzie dawniej znajdowata si¢ kuznia,
zaznaczajac, ze nalezy wykona¢ przepusty oraz ze mozliwe byloby ustawienie wiaty
przystankowe;j.

Nastepnie glos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory z okazji zblizajacych sie Swiat Bozego
Narodzenia, w imieniu Rady Gminy zlozyt wszystkim mieszkancom Gminy Czernice
Borowe, a takze osobom $ledzagcym obrady w formie transmisji online, serdeczne zyczenia
wesotych, radosnych i spokojnych Swiat Bozego Narodzenia oraz szczesliwego Nowego
Roku. Nastepnie zwrdcit si¢ do obecnych z prosba o przemieszczenie si¢ do szkoty, zgodnie
z przekazanymi zaproszeniami.

Ad. pkt. 9
Po wyczerpaniu porzadku obrad Przewodniczacy Rady Gminy zamknat XI sesj¢ Rady Gminy

Czernice Borowe. Podzigkowat wszystkim za przybycie oraz udziat w obradach.

Na tym protokot zakonczono 1 podpisano.

Protokolowata: Natalia Warmus - Inspektor ds. bezpieczenstwa publicznego i1 obstugi rady
gminy.



