Czernice Borowe, 16 maja 2024 r.

GGP.6220.4.2020/2024

DECYZIA

Na podstawie:

— art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024r.
poz. 572),

— art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 59a i art. 80 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094 z péin. zm.),

— §2ust.1pkt51lit. bi§ 3 ust. 1 pkt37i73 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzes$nia 2019r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz.

1839, Dz. U. 22022 r. poz. 1071 i Dz. U. 2 2023 r. poz. 1094),

po rozpatrzeniu wniosku ztozonego przez inwestora Panig _
I o:i2'ajacego przez petnomocnika Pana _ SEKA S.A., ul. Dabrowki 16a,

40-081 Katowice, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia
pn. ,Budowa fermy chowu drobiu w miejscowosci Borkowo Falenta w wojewédztwie mazowieckim, w
powiecie przasnyskim, w gminie Czernice Borowe” zlokalizowanego na dziatce oznaczonej w ewidencji

gruntéw nr 75/1 potozonej w obrebie Borkowo Falenta
odmawiam

wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia mogacego zawsze
znaczaco oddziatywaé na $rodowisko pn. ,Budowa fermy chowu drobiu w miejscowosci Borkowo
Falenta w wojewédztwie mazowieckim, w powiecie przasnyskim, w gminie Czernice Borowe”
zlokalizowanego na dziatce oznaczonej w ewidencji gruntéw nr 75/1 potozonej w obrebie Borkowo
Falenta ze wzgledu na niezgodno$¢ lokalizacji ww. przedsigewziecia z ustaleniami miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego.



UZASADNIENIE

W dniu 26 marca 2020 r. do Wéjta Gminy Czernice Borowe wptynat wniosek ztozony przez
inwestora Pania | o:i-fojiccco prze:
petnomocnika Pana || scxA s-A. ul. Dabréwki 16a, 40-081 Katowice, w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,Budowa fermy chowu
drobiu w miejscowosci Borkowo Falenta w wojewddztwie mazowieckim, w powiecie przasnyskim, w
gminie Czernice Borowe” zlokalizowanego na dzialce oznaczonej w ewidencji gruntéw nr 75/1
potozonej w obrebie Borkowo Falenta.

W trakcie trwania procedury z udziatem spofeczeristwa wplyneto szereg wnioskéw
i sprzeciwdw mieszkancow.

Po przeprowadzeniu postepowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko zostala
wydana w dniu 26 paidziernika 2021 r. decyzja Woéjta Gminy Czernice Borowe
nr GGP.6220.4.2020/2021 ustalajagca $rodowiskowe uwarunkowania dla przedmiotowego
przedsiewziecia.

0Od powyiszej decyzji wplynety odwotania do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w
Ostrotece, ktére utrzymato w mocy zaskarzong decyzje Wdjta Gminy Czernice Borowe.

W wyniku skargi wniesione] do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie
wyrokiem z dnia z dnia 29 czerwca 2022 r. sygn. akt IV SA/Wa 762/22 obie ww. decyzje zostaly
uchylone. Sad stwierdzit, ze raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko nie uwzgledniat
wszystkich wariantéw przedsiewziecia wskazanych w art. 66 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 3 paiZdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094 z pdzn. zm. cyt.
dalej jako ,UUOS").

W zwigzku z wyrokiem Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 29
czerwca 2022 r. sygn. akt IV SA/Wa 762/22 uchylajgcym decyzje Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Ostrotece z dnia 10 marca 2022 r., nr SKO/4113/109-112/2021 oraz poprzedzajacy
ja decyzje Wéjta Gminy Czernice Borowe z dnia 26 paZdziernika 2021 r., nr GGP.6220.4.2020/2021
ustalajaca $rodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia pn. ,Budowa fermy chowu drobiu w
miejscowosci Borkowo Falenta w wojewddztwie mazowieckim, w powiecie przasnyskim, w gminie
Czernice Borowe” zlokalizowanego na dziatce oznaczonej w ewidencji gruntéw nr 75/1 potozonej w
obrebie Borkowo Falenta, gmina Czernice Borowe wydanej na wniosek z dnia 23 marca 2020 r. (data
wptywu 26 marca 2020 r.), Wéjt Gminy Czernice Borowe pismem z dnia 16 listopada 2022 r. znak:
GGP.6220.4.2020/2022 wystanym za zwrotnym potwierdzeniem odbioru wezwat wnioskodawcg do

potwierdzenia zamiaru procedowania ww. wniosku oraz w przypadku podtrzymania ztozonego przez
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siebie do przediozenia ujednoliconej wersji raportu oddziatywania na srodowisko z uwzglednieniem
zapisow wyroku dotyczacych wariantow przedsiewziecia.

Pismem z dnia 23 listopada 2022 r. petnomocnik inwestora potwierdzit zamiar dalszego
procedowania wniosku. Natomiast w dniu 9 stycznia 2023 r. do tut. organu wptynely dokumenty
wskazane w ww. wezwaniu, bedace uzupetnieniem wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia.

Ponowna analiza wniosku wskazata, ze spelnia wymogi formalne okredlone w art. 63 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024r. poz. 572 cyt. dalej
jako ,k.p.a.”) oraz w art. 74 ust. 1 UUOS.

Planowane przedsiewziecie polegato bedzie na budowie fermy drobiu wraz z infrastrukturg
towarzyszaca na dziatce ewidencyjnej nr 75/1 (o tacznej powierzchni 7,2084 ha) w obrebie Borkowo
Falenta. W ramach przedsiewziecia przewidziano wykonanie m.in.:

¢ 8 budynkéw inwentarskich, kazdy o powierzchni 3 444 m? i jednakowe] obsadzie
86 100 stanowisk,
e 8 sztuk siloséw paszowych o pojemnosci 48,32 m? (31,4 Mg),
¢ budynku socjalno-biurowego,
e budynku agregatéw,
e zabudowe 2 agregatéw pradotwoérczych o mocy do 2 x 250 kW,
e konfiskatora,
e 24 zbiornikéw napowietrznych na gaz LPG o pojemnosci 6 400,00 litréw kazdy (taczna
pojemnos¢ zbiornikéw 153 600,00 litréw),
» zbiornika bezodptywowego na $cieki bytowe o pojemnosci ok. 10 m?,
e studni.
Maksymalna obsada poczgtkowa umieszczona w budynkach wyniesie 88 200 szt./kurnik oraz tgcznej
obsadzie ok. 705 600 szt. (2 822,4 DJP) w jednym cyklu. Teoretyczna zdolno$¢ produkcyjna w
przedmiotowej instalacji wynosi 4 939 200 sztuk drobiu/rok (19 756,8 DJP). W ciggu roku na fermie
planowane jest prowadzenie maksymalnie 7 cyki chowu kurczat brojleréw po okoto 6 tygodni. Cykl
hodowlany wynosi maksymalnie 42 dni.

Przedmiotowe przedsiewzigcie jest przedsiewzieciem wymienionym w §2 ust.1 pkt 51 lit. b
i § 3 ust. 1 pkt 37 i 73 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzigé mogacych znaczgco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, Dz. U. 2 2022
r. poz. 1071 i Dz. U. 2 2023 r. poz. 1094).

Zgodnie z §2 ust.1 pkt 51 lit. b ww. rozporzadzenia przedsiewzigciem mogacym zawsze

znaczgco oddziatywac na srodowisko sa:
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»51) chow lub hodowla:

a) norek w liczbie nie mniejszej niz 105 duzych jednostek przeliczeniowych (DJP),

b) zwierzqt innych niz wymienione w lit. a w liczbie nie mniejszej niz 210 DJP

- przy czym za liczbe DIP przyjmuje sie maksymalng moziliwg obsade zwierzgt; wspbfczynniki
przeliczeniowe sztuk zwierzqt na DIP sq okreslone w zatgczniku do rozporzgdzenia;”.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 37 i 73 ww. rozporzadzenia przedsiewzieciem mogacym potencjalnie
znaczaco oddzialywaé na $rodowisko s3:

»37) instalacje do naziemnego magazynowania:

a) ropy naftowej,

b) produktéw naftowych,

¢) substancji lub mieszanin, w rozumieniu odpowiednio art. 3 pkt 1 i 2 rozporzqdzenia nr 1907/20086,
niebedqcych produktami spozywczymi,

d) gazéw tatwopalnych,

e) kopalnych surowcow energetycznych innych niz wymienione w lit. a-d

- inne ni; wymienione w § 2 ust. 1 pkt 22, z wyfqczeniem instalacji do magazynowania paliw
wykorzystywanych na potrzeby gospodarstw domowych, zbiornikéw na gaz pfynny o fgcznej
pojemnosci nie wiekszej niz 10 m? oraz zbiornikéw na olej o tgcznej pojemnosci nie wiekszej niz 3 m? a
takze niezwigzanych z dystrybucjq instalacji do magazynowania stafych surowcow energetycznych;”.
»73) urzqdzenia lub zespoly urzgdzeri umoZliwiajgce pobér wod podziemnych lub sztuczne systemy
zasilania wéd podziemnych, inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 37, o zdolnosci poboru wody nie
mniejszej niz 10 m® na godzine.”.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt 2 UUOS realizacja planowanego przedsiewziecia mogacego zawsze
znaczaco oddziatywaé na Srodowisko jest dopuszczalna wylgcznie po uzyskaniu decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach.

Organ wiasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach w oparciu o zapisy
art. 74 ust. 3a UUOS ustalit strony ww. postepowania administracyjnego.

W toku postepowania stwierdzono, ze liczba stron postepowania przekracza 10, w zwigzku
z powyiszym zgodnie z art. 74 ust. 3 UUOS, miat zastosowanie art. 49 k.pa.,
w my$él ktérego zawiadomienie stron o decyzjach i innych czynnosciach organu administracji publicznej
mozZe nastgpi¢ w formie publicznego obwieszczenia, w innej formie publicznego ogtoszenia
zwyczajowo przyjetej w danej miejscowosci lub przez udostepnienie pisma w Biuletynie Informacji
Publicznej na stronie podmiotowej wtaéciwego organu administracji publicznej. Zawiadomienie uwaza
sie za dokonane po uptywie czternastu dni od dnia, w ktérym nastgpito publiczne obwieszczenie, inne

publiczne ogloszenie lub udostepnienie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej.
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Obwieszczeniem/zawiadomieniem z dnia 21 kwietnia 2023 r. znak: GGP.6220.4.2020.2023,
zamieszczonym na tablicy ogtoszert Urzedu Gminy Czernice Borowe, ul. Dolna 2, 06-415 Czernice
Borowe i w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy Czernice Borowe oraz na tablicy ogloszeii sotectwa
Borkowo Falenta, a takie dodatkowo wystanym stronom postepowania listem ze zwrotnym
potwierdzeniem odbioru, Wéjt Gminy Czernice Borowe poinformowat strony postepowania oraz podat
do publicznej wiadomosci, ze przystapit do ponownego rozpatrzenia przedmiotowej sprawy w
przedmiocie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia.

Przedmiotowe przedsiewziecie wymaga obligatoryjnego przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko.

W mysl art. 79 ust. 1 UUOS w przedmiotowym postepowaniu zapewniono mozliwosé udziatu
spoteczefistwa. Zgodnie z art. 33 UUOS obwieszczeniem z dnia 21 kwietnia 2023 r. znak:
GGP.6220.3.2020.2023 zamieszczonym na tablicy ogloszed Urzedu Gminy Czernice Borowe,
ul. Dolna 2, 06-415 Czernice Borowe i w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy Czernice Borowe oraz
na tablicy ogloszel sotectwa Borkowo Falenta, podano do publicznej wiadomosci informacje o
prowadzonym postepowaniu, w tym o mozliwosci sktadania uwag i wnioskéw przez przedstawicieli
spoteczenstwa, wskazujgc jednoczeénie 30-dniowy termin ich skfadania.

Na skutek podania do publicznej wiadomosci informacji o prowadzonym postepowaniu, do
organu nie wptynety zadne uwagi ani tez wnioski ze strony spoteczenstwa i organizacji spotecznych.

Réwnoczeénie zgodnie z art. 77 ust. 1 UUOS organ wystapit o uzgodnienie warunkéw realizacji
planowanego przedsiewziecia do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Paristwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie oraz o wydanie opinii do Paiistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Przasnyszu i Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego.

W toku postepowania zgodnie z art. 77 ust. 1 uzyskano:

— negatywna opinie Parnstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Przasnyszu z dnia 25
wrze$nia 2023r., znak: PPIS-ZNS-713/03/23, z uwagi na rodzaj, wielko$¢ produkcji oraz skale jego
oddziatywania, szczegdlnie ucigzliwe na zdrowie ludzi oraz warunki srodowiska, a takze sprzeciw
mieszkaricow wsi Borkowo-Falenta, Borkowo-Boksy, Jastrzebiec, Pierzchaly, Smolei-Poluby i
okolicznych mieszkancéw, wobec planowanej inwestycji,

— uzgodnienie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Pariistwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, wydane w formie postanowienia, z dnia 19 paZdziernika
2023 r., znak: WA.RZ$.4360.1.77.2020.BW.7,

—~ pozytywna opinie Marszatka Wojewd6dztwa Mazowieckiego z dnia 10 stycznia 2024 r., znak: PZ-OP-
11.7030.3.13.2023.MR,
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— odmowe uzgodnienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, wydane w
formie postanowienia, z dnia 10 listopada 2023 r., znak: WO0$-1.4221.115.2023.MKA.3 z przyczyn
formalnoprawnych. Regionalny Dyrektor poinformowat jednoczesnie, ze bedzie mégt zajg¢ nowe
stanowisko po ztozeniu nowego wniosku o uzgodnienie warunkéw realizacji ww. przedsigwzigcia
wraz z kompletem dokumentéw uzupetnionym o kwestie poruszone w wezwaniach z dnia 11 maja
2023r., nr WO05$-1.4221.115.2023.MKA oraz z dnia 12 paZdziernika 2023 r., nr WO0O05S-
1.4221.115.2023.MKA.2. W nastepstwie czego Wéjt Gminy poinformowat o tym petnomocnika
inwestora wzywajac jednoczesnie do ztozenia przedmiotowych dokumentéw. Po otrzymaniu
dokumentacji Wéjt Gminy Czernice Borowe, wnioskiem z dnia 7 grudnia 2023 r., znak:
GGP.6220.4.2020/2023 zwrdcit sie ponownie z proshg do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie o uzgodnienie warunkéw realizacji planowanego przedsiewzigcia. Do
dnia wydania niniejszej decyzji do organu nie wptyneta odpowiedz.

Uczestnictwo na prawach strony w przedmiotowym postepowaniu zgtosita organizacja Grand

Agro Fundacja Ochrony Srodowiska Naturalnego, ul. Jana Marcina Szancera 9 lok. 44, 02-495 Warszawa

(wniosek z dnia 23 wrzesénia 2023 r., data wplywu do tut. urzedu 16 listopada 2023 r.). Zgodnie z art.

44 ust. 1 UUOS ,organizacje ekologiczne, ktére powotujac sie na swoje cele statutowe, zgfoszg chec

uczestniczenia w okreslonym postepowaniu wymagajacym udziatu spoteczeristwa, uczestniczg w nim

na prawach strony (...)”. Majac powyisze na wzgledzie stwierdzono, Zze organizacja spetnia przestanki

wskazane w ww. art. 44 ust. 1 UUOS i moze uczestniczy¢ na prawach strony w ww. postepowaniu. W

zwiazku z tym organ postanowieniem z dnia 22 listopada 2023 r., znak: GGP.6220.4.2020.2023 dopuscit

organizacje do udziatu na prawach strony w rzeczonym postgpowaniu, 0 czym zawiadomit strony
postepowania obwieszczeniem z dnia 22 listopada 2023 r., znak: GGP.6220.4.2020.2023.
Ustawa UUOS wielokrotnie odwotuje sie i wymaga zgodnosci planowanego przedsiewzigcia

z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Jednym z kluczowych przepiséw w tym

zakresie jest art. 59a ust. 1 UUOS, ktéry — z powodéw ekonomiki postepowania administracyjnego —

uzaleznia "przystqpienie do przeprowadzenia oceny oddziafywania przedsiewzigcia na Srodowisko"
albo "analizy w zakresie potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na
$rodowisko" czy tez "ustalenie zakresu raportu o oddziafywaniu przedsiewziecia na srodowisko" od
przeprowadzenia, przez organ odpowiedzialny za wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, "analizy zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego". W mysl art. 59a ust. 3 pkt 1 UUOS "w przypadku stwierdzenia
niezgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego {...) organ wfasciwy do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach odmawia
zgody na realizacje przedsiewziecia”. Analogiczne konsekwencje ma réwniez art. 80 ust. 2 uuos

stanowiacy, ze "wiasciwy organ wydaje decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu
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zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego”.

Od powyiszej zasady jest wiele wyjatkéw ustawowych — dotyczgcych choéby licznych
inwestycji realizowanych na podstawie specustaw (wybrane drogi, linie kolejowe, lotniska, gazociggi,
sieci elektroenergetyczne, obiekty przeciwpowodziowe, itp.) czy strategicznych (art. 80 ust. 2a uuos),
ale nie dotyczg one budowy fermy drobiu wraz z infrastrukturg towarzyszaca. Tym samym, konieczne
byto stwierdzenie zgodnosci z uchwalonym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.

Z uwagi na powyisze, organ zbadat czy lokalizacja budowy przedmiotowego przedsiewzigcia
jest zgodna z obowigzujacym na tym terenie miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.
Nie ulega watpliwosci, ze dokonujgc oceny zgodno$ci lokalizacji danego przedsiewziecia z ustaleniami
obowiazujgcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, organ musiat zastosowac
przepisy prawa miejscowego obowigzujace w dacie rozpoznawania przez siebie sprawy. Rozstrzygnat
o tym Wojewoddzki Sad Administracyjny (IV SA/Po 1144/13). Tak samo orzekt Naczelny Sad
Administracyjny w wyroku z 18.3.2016 r. (Il OSK 1443/14). Z art. 6 ustawy z 14.6.1960 r. k.p.a. (,,Organy
administracji publicznej dziatajq na podstawie przepisow prawa”) wynika dla organéw administracji
nakaz stosowania prawa obowigzujgcego w dniu orzekania, a nie w chwili ztozenia wniosku. Po analizie
catosci zebranych w sprawie materiatéw stwierdzono, ze planowana do realizacji inwestycja jest
niezgodna z ustaleniami obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
zatwierdzonego uchwatg nr 337/XXX11/2023 Rady Gminy Czernice Borowe z dnia 21 grudnia 2023 r.
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obrebu Borkowo
Falenta, na terenie gminy Czernice Borowe (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2023 r. poz. 14737).

Nieruchomosé, na ktérej planowane jest przedsigwziecie, objete byto do dnia 5 stycznia 2024r.
ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Czernice Borowe,
zatwierdzonego uchwata nr 100/IX/2003 Rady Gminy Czernice Borowe z dnia 10 grudnia 2003 r.
w sprawie uchwalenia Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Czernice Borowe
(Dz. Urz. Woj. Maz. z 2003 r. nr 322 poz. 10364), ktéry dla obrebu Borkowo Falenta zostat zastapiony
obowigzujgcym od dnia 6 stycznia 2024 r. miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
zatwierdzonym uchwatg nr 337/XXX11/2023 Rady Gminy Czernice Borowe z dnia 21 grudnia 2023 r.
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obrgbu Borkowo
Falenta, na terenie gminy Czernice Borowe (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2023 r. poz. 14737). W zwigzku
z powyzszym organ w dniu 4 marca 2024 r. wydat i dofaczyt do akt sprawy aktualny wypis i wyrys z ww.
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla nieruchomosdci, na ktérej planowane jest
przedsiewziecie (dziatka ewidencyjna nr 75/1, obreb Borkowo Falenta).

Zgodnie z ww. obowigzujacym miejscowym planem dziatka ewidencyjna nr 75/1 (powierzchnia

7,2084 ha) w obrebie Borkowo Falenta potozona jest w czesci w terenie oznaczonym symbolem
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5RNR-L okreslonym jako teren gruntdw ornych oraz upraw lub lasu oraz w pozostatej czesci w terenie
oznaczonym symbolem 6RNR okreslonym jako teren gruntéw ornych oraz upraw.

Zgodnie z § 6 pkt 6 lit. b i ¢ ww. planu na calym obszarze objetym planem obowigzuje zakaz:
.b) lokalizacji przedsiewzie¢ moggcych zawsze znaczgco oddzialywaé na srodowisko okreslonych
w przepisach odrebnych,
c) lokalizacji przedsiewzie¢ mogqcych potencjalnie znaczqco oddziatywac na srodowisko okreslonych
w przepisach odrebnych, za wyjgtkiem drog publicznych i sieci infrastruktury technicznej oraz terenéw
oznaczonych symbolami: MNW-RZM, U-RZM, RZM w odniesieniu do chowu i hodowli zwierzqt oraz
zgodnie z ustaleniami zawartymi w: §18 pkt 3 lit. a, §22 pkt 4 lit. a i §23 pkt 3 lit. a,”.

Zgodnie z § 25 ww. planu dla terenéw oznaczonych symbolem RNR-L, w tym dla terenu
5RNR-L ustala sie:
»1) przeznaczenie: teren gruntéw ornych oraz upraw lub lasu;
2) warunki zagospodarowania terenu:
a) dla gruntéw ornych oraz upraw: obowiqzuje zachowanie istniejgcych zadrzewien, ze wskazaniem
zalesienia terenu,
b) dla laséw obowiqzuje sposéb zagospodarowania i uZytkowania terenéw zgodnie z przepisami
odrebnymi dotyczqcymi lasow,
¢) obowiqzujq warunki w zakresie obstugi komunikacyjnej ustalone w $13 lub poprzez inne tereny
sqsiednie.” .

Zgodnie z § 26 ww. planu dla terenéw oznaczonych symbolem RNR, w tym dla terenu 6RNR,
ustala sie:
»1) przeznaczenie: teren gruntéw ornych oraz upraw;
2) przeznaczenie uzupetniajqce:

a) terenfqk i pastwisk,
b) teren wdd powierzchniowych srédlqgdowych;

3) warunki zagospodarowania terenu: obowiqzujq warunki w zakresie obsfugi komunikacyjnej ustalone
w §13 lub poprzez inne tereny sqsiednie”.

Zgodnie z przytoczonymi powyzej ustaleniami planu na terenie oznaczonym symbolem 5RNR-
L oraz symbolem 6RNR w ogéle brak jest mozliwosci zabudowy, co wynika z ustalenia w § 2 ,llekro¢ w
dalszych przepisach niniejszej uchwaly jest mowa o: ..... pkt 7 przeznaczeniu, przeznaczeniu
uzupetniajgcym, przeznaczeniu wykluczonym — nalezy przez to rozumie¢ nazwy klas przeznaczenia
terenu wg Rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 17 grudnia 2021 r. w sprawie
wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego;”.

Wedtug Zatacznika nr 1 przytoczonego rozporzadzenia (Dz. U. z dnia 23 grudnia 2021 poz. 2404):
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- teren RNR okreélony jest nastepujaco: poziom 1- kod klasy przeznaczenia terenu: 7, oznaczenie R —
teren rolnictwa, w ktérym wyrézniono m.in. w ramach poziomu 2 klasy przeznaczenia terenu: kod klasy
przeznaczenia terenu: 7.1, oznaczenie RN — teren rolnictwa z zakazem zabudowy, w ktdrym
wyrdzniono m.in. w ramach poziomu 3 klasy przeznaczenia terenu: kod klasy przeznaczenia terenu:
7.1.1, oznaczenie RNR — teren gruntéw ornych oraz upraw.

- teren L okreslony jest nastepujaco: poziom 1- kod klasy przeznaczenia terenu: 9, oznaczenie L—teren
lasu,

Z powyisze] systematyki jednoznacznie wynika zakaz zabudowy na terenie oznaczonym symbolem
RNR, co znajduje réwniez odzwierciedlenie w przytoczonej tredci § 25 i § 26 planu, ktére dla terenéw
RNR-L i RNR, w tym oznaczonych symbolami SRNR-L i 6RNR nie zawiera zadnych wskaznikdw i
parametréw tj. np. minimalna i maksymaina intensywno$¢ zabudowy, wysokos¢ zabudowy, ktére
zgodnie z wymogami ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu, winny by¢ obowigzkowo okreslone w
przypadku dopuszczenia zabudowy.

Nalezy dodaé, iz zgodnie z zat. nr 1 ww. rozporzadzenia teren, na ktérym mozliwa jest lokalizacja
zabudowy zwigzanej z rolnictwem — teren wielkotowarowej produkcji rolnej posiada zupetnie odrebne
oznaczenie — symbol RZW, ktéry w ogdle nie wystepuje w analizowanym planie.

Zgodnie z powyiszym, w $wietle ustale obowigzujgcego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na przedmiotowej nieruchomosci brak jest mozliwosci realizacji
inwestycji obejmujacej 8 budynkéw inwentarskich, kazdy o powierzchni 3 444 m? na 2 822,4 DJP
(duzych jednostek przeliczeniowych) — przedsiewziecia mogacego zawsze znaczgco oddziatywaé na
$rodowisko, zgodnie z §2 ust.1 pkt 51 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, wraz z infrastrukturg
towarzyszacq.

Reasumujac, wniosek dotyczacy przedmiotowego przedsigwzigcia jest niezgodny z ustaleniami
obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zatwierdzonego uchwata
nr 337/XXX11/2023 Rady Gminy Czernice Borowe z dnia 21 grudnia 2023 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obrebu Borkowo Falenta, na terenie gminy
Czernice Borowe. Tym samym przedsiewzigcie pn. ,Budowa fermy chowu drobiu w miejscowosci
Borkowo Falenta w wojewédztwie mazowieckim, w powiecie przasnyskim, w gminie Czernice Borowe”
zlokalizowane na dziatce oznaczonej w ewidencji gruntow nr 75/1 pofozonej w obrebie Borkowo
Falenta nie moze by¢ w ogdle realizowane.

Obwieszczeniem z dnia 6 marca 2024 r., znak: GGP.6220.4.2020/2024 zamieszczonym na
tablicy ogtoszen Urzedu Gminy Czernice Borowe, ul. Dolna 2, 06-415 Czernice Borowe i w Biuletynie
Informacji Publicznej Gminy Czernice Borowe oraz na tablicy ogtoszen sotectwa Borkowo Falenta, a

takze dodatkowo wystanym do petnomocnika inwestora listem ze zwrotnym potwierdzeniem odbioru
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poinformowano strony, iz dokonana ocena zebranego w sprawie materiatu dowodowego pozwala
uznaé go za kompletny, w zwigzku z czym zapewniono stronom mozliwoé¢ zapoznania sie z aktami
sprawy oraz wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddw i materiatéw oraz zgtoszonych zadan
zgodnie zart. 10 § 1 k.p.a. Do organu nie wptynely zadne uwagi ani tez zastrzezenia stron ani organizacji
uczestniczgcych na prawach strony.

Z uwagi na stwierdzenie przez organ braku zgodnosci zamierzenia inwestycyjnego okreslonego
we wniosku o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach z postanowieniami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dalsze prowadzenie postepowania w przedmiocie wydania
decyzji byto zbedne i niecelowe oraz nie byto podstaw do podejmowania dalszych czynnosci w sprawie,
w tym przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, analizy i oceny wplywu danego
przedsiewziecia, czy te? przeprowadzania postepowania wyjasniajacego w szerszym zakresie, w tym
uzyskania brakujgcego uzgodnienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie.

Na obszarze planowanej inwestycji w trakcie trwania postepowania administracyjnego zostat
uchwalony nowy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, zgodnie z ktérym planowane
przedsiewziecie jest sprzeczne z zapisami tego planu, orzeczono odmowe wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje ww. przedsiewzigcia. Niezgodno$¢ przeznaczenia
terenu pod inwestycje z obowiazujgcym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego jest
jedna z obligatoryjnych przestanek odmowy wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

Zapis art. 59a i 80 ust. 2 UUOS stanowi, ze 0 mozliwosci pozytywnej decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach przesadza zgodno$¢ lokalizacji zamierzonego przedsiewziecia z postanowieniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, co obliguje organ w pierwszej kolejnosci do
ustalenia, czy dla danego obszaru zostat opracowany i obowigzuje plan zagospodarowania
przestrzennego, ktérego postanowieniami jest zwigzany i ktére determinujg tres¢ decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach.

W $wietle wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 13 lutego 2020r.
(sygn. akt i SA/Po 760/19) cyt. ,,w wypadku obowigzywania na danym obszarze miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego wydanie pozytywnej decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
moiliwe jest wylqcznie wéwczas, gdy jest ono zgodne z ustaleniami planu. Wobec tego, jezeli
przedsiewziecie naruszatoby przepisy zawarte w planie miejscowym, organ administracji publicznej jest
zobligowany do odmowy wydania wnioskowanej przez inwestora decyzji. Ocena zgodnosci inwestycji
Z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego nalezy do organu wydajgcego decyzje i
winna by¢ dokonywana juz na etapie wstepnym postepowania”.

Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 16 wrze$nia 2008 r. (sygn. akt Il
OSK 1036/07) orzekt, ze po stwierdzeniu sprzecznosci planowanego przedsigwzigcia z zapisami

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dalsze prowadzenie postgpowania
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w przedmiocie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest zbedne i niecelowe.
W przypadku stwierdzenia sprzecznosci lokalizacji zamierzonego przedsiewziecia z postanowieniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego organ prowadzacy postepowanie odmawia
wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach i nie ma podstaw do podejmowania dalszych
czynnosci w sprawie, w tym przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, analizy i oceny
wptywu danego przedsiewziecia, czy tez zwolniony jest z przeprowadzania postepowania
wyjasniajgcego w szerszym zakresie, w tym uzyskania opinii innych organéw. Podobnie wypowiedziaty
sie sady: wyroki Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 23 sierpnia 2019r., sygn. akt: Il OSK
2354/17, z dnia 19 marca 2019 r., sygn. akt: Il OSK 1093/17, z dnia 26 kwietnia 2013 r., sygn. akt || OSK
2628/11, z dnia 1 sierpnia 2012 r., sygn. akt: Il OSK 829/11, z dnia 16 wrzesnia 2008 r., sygn. akt: |11 OSK
1036/07, wyrok Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 10 kwietnia 2019 r., sygn.
akt IV SA/Po 51/19, wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie z dnia 23 grudnia
2013r., sygn. akt Il SA/Ol 984/13, wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w todzi z dnia 24
marca 2011 r., sygn. akt Il SA/td 1441/10.

Majac na uwadze powyisze orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji przystuguje odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Ostrofece, ul. Gen. Augusta Emila Fieldorfa "Nila" 15, 07-410 Ostroteka, za posrednictwem Wijta
Gminy Czernice Borowe, ul. Dolna 2, 06-415 Czernice Borowe w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia
(art. 127 § 1i 2 oraz art. 129 § 1 i 2 k.p.a.). Wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie
decyzji (art. 130 § 2 k.p.a.).

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwofania, sktadajac stosowne oswiadczenie organowi, ktory decyzje wydat, nie pézniej niz w terminie
14 dni od dnia doreczenia decyzji (art. 127a § 1 k.p.a. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 2023r.
o zmianie ustaw w celu likwidowania zbednych barier administracyjnych i prawnych: Dz. U. z 2023 r.
poz. 803).

Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sig prawa do
whiesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sig ostateczna i prawomocna
(art. 127a § 2 k.p.a.). Skutkiem zrzeczenia sie odwotania jest niemoznos¢ zaskarzenia decyzji do organu

odwotawczego i wniesienia skargi do sagdu administracyjnego.
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Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli jest
zgodna z zadaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekly sie prawa do wniesienia

odwotania (art. 130 § 4 k.p.a.). —

Otrzymujg:
1. Pan | SccA s.A., ul. Dabréwki 16a, 40-081 Katowice -petnomocnik inwestora,

2. pozostate strony postepowania zawiadamiane przez obwieszczenie zgodnie z art. 49 k.p.a.,
3. aa.

Do wiadomosci:
1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Przasnyszu, ul. Gotymiriska 13, 06-300 Przasnysz,
2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, ul. Henryka Sienkiewicza 3, 00-015
Warszawa,
3. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Paristwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, ul. Zarzecze 13B, 03-194 Warszawa,

4. Marszatek Wojewddztwa Mazowieckiego, ul. ks. |. Ktopotowskiego 5, 03-718 Warszawa.
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